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Писать об украинском 

гроссмейстере Василии Иван-

чуке и легко, и трудно! Легко, 

ибо прекрасных эпитетов за-

служивают многие партии и 

победы этого выдающегося 

шахматиста современности. 

Трудно, так как надо объяс-

нить причины, помешавшие 

многолетнему претенденту 

сыграть матч с чемпионом 

мира и взойти на шахматный 

Олимп.

Приведенные в настоя-

щем сборнике партии Ва-

силия Иванчука являются 

высокими образцами пози-

ционной стратегии и шах-

матнойной игры. Но, увы, 

они не позволяют увидеть 

«шипы и розы» на его пути 

к осуществлению заветной 

мечты шахматиста. Предста-

вить их можно лишь осветив 

отдельные этапы жизни и 

шахматной карьеры Василия 

Иванчука в соединении с его 

искренними признаниями и 

размышлениями, а также с 

интересными свидетельства-

ми современников. Что мы и 

постарались сделать в крат-

ком вступлении к книге.

Шахматы – мое призвание

Это почувствовал Васи-

лий (род. 18 марта 1969 года 

в городе Бережаны, Терно-

польской обл.) еще в школь-

ном возрасте. Играть в шах-

маты его научил отец, юрист 

по образованию; развитию 

логического мышления спо-

собствовала и мама, препо-

давательница физики в тех-

никуме. Вскоре у сына обна-

ружился необыкновенный 

шахматный талант. Он стал 

побеждать отца и с 10 лет ус-

пешно играл в турнирах. Без 

напряжения, не передвигая 

фигур, решал задачи и этю-

ды. Острое комбинационное 

зрение, далекий расчет вари-

антов, великолепная память 

(он, например, запомнил все 

48 партий рекордного матча 

на первенство мира 1984 года 

Карпов – Каспаров!) – все это 

было от Бога даровано юному 

шахматисту. «Скоро стало 

ясно, что шахматы – мое при-

ГЛАВНОЕ – ТВОРЧЕСТВО

Василий Иванчук анфас и в профиль
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звание», – поведал Василий в 

одном интервью (1991 г.).

Иванчук стал участником 

самых престижных юношес-

ких первенств – советских и 

международных. В 14 лет он 

разделил 3-4-е места на чем-

пионате мира среди кадетов 

во Франции (до 16 лет), а в 16 

победил во Всесоюзном юно-

шеском турнире до 22 лет (11 

очков из 13 без единого по-

ражения), и в проходившем 

в Гронингене чемпионате 

Европы среди юношей до 20 

лет.

О первом из упомянутых 

состязаний вспоминал пое-

хавший с Василием Иванчу-

ком и Алексеем Дреевым в 

качестве тренера гроссмейс-

тер Алексей Суэтин:

«На кратковременном тре-

нировочном сборе перед от-

бытием во Францию я смог 

воочию убедиться в мно-

гообещающем даровании 

Иванчука и в его фанатич-

ной преданности шахматной 

игре. Две недели мы жили в 

одном гостиничном номере, 

и с шахматами Василий рас-

ставался только во время сна 

и еды. Нельзя было не обра-

тить внимание на свежесть и 

остроту его восприятия. Сто-

ило ему показать какую-либо, 

даже давно всеми позабытую, 

партию, как Иванчук тут же в 

точности ее воспроизводил, 

сопровождая своими весьма 

нестандартными коммента-

риями. С особой быстротой 

и зоркостью подмечал он 

комбинационные мотивы, а 

это всегда считалось у шах-

матистов верным признаком 

богатого природного дара. 

Работая с этим мальчиком, я 

невольно вспоминал Михаи-

ла Таля в пору его юности…».

Интересен также заключи-

тельный пассаж корреспон-

денции Суэтина, опублико-

ванный в бюллетене «АПН» от 

12 февраля 1987 года: «В про-

шлом году Иванчук окончил 

среднюю школу и поступил 

на первый курс Львовского 

института физической куль-

туры на шахматное отделе-

ние...Иванчук старший, бы-

вая в командировках в Моск-

ве, неизменно связывается со 

мной, спрашивая совета, мы 

обсуждаем дальнейшие пер-

спективы юного мастера. Я 

оцениваю их достаточно вы-

соко. Вполне допускаю, что 

вскоре мы увидим его в числе 

тех, кто непосредственно бо-

рется за мировую шахматную 

корону».

В наблюдениях другого 

известного тренера, мастера 

Анатолия Быховского, сопро-
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вождавшего юношу на тур-

нир в Голландию, отмечались 

не только сильные стороны 

дарования Василия: «Побе-

да Иванчука в чемпионате 

Европы вполне заслуженна. 

У Василия большой шахмат-

ный талант, он много работа-

ет, обладает значительными 

шахматными знаниями. Ос-

новное его оружие – далекий 

и точный расчет, хотя и в по-

зиционной игре имеются ин-

тересные идеи.

Мне кажется, что главная 

трудность подстерегает Васю 

в борьбе не с шахматными 

фигурами, а с самим собою. 

Среди шахматистов ходят 

разные устные истории, в ко-

торых вполне доброжелатель-

но, но все же с долей иронии 

фигурируют рассеянность, 

отрешенность от всего, что 

не касается шахмат, повы-

шенная эмоциональность и 

чувствительность. Если Васи-

лию удастся воспитать харак-

тер, стать более собранным 

и внутренне дисциплиниро-

ванным, к нему обязательно 

придут большие успехи».(64. 

Ш. О., 1987, № 4).

Вот лишь два примера, 

характерные для творчества 

молодого Иванчука тех лет. 

Первый из них интересен со-

зданием с помощью неожи-

данной жертвы слона неот-

разимой атаки против короля 

соперника.

В. Иванчук – С. Рохманов

Клайпеда, 1985

Всесоюзный юношеский 

отборочный турнир












24. E:h6! gh 25. Cf6+ Kh8 

26. Id2 Ef4 27. Id4! c5 28. de 

E:c6 29. Ch5+ f6 30. C:f4 If5 

31. Ce6 Gg8 32. Ed3! Чер-

ные сдались. (32...Ih5 33. 

I:f6+ Kh7 34. Cf8+! Gg:f8 

35. Ge7+).

Уже в юные годы Василий 

Иванчук нередко демонстри-

ровал и исключительное по-

зиционное мастерство, и ис-

кусную игру в эндшпиле.

В. Иванчук – И. Новиков

Таллин, 1986

Чемпионат СССР среди 

молодых мастеров

1. d4 Cf6 2. c4 e6 3. g3 d5 

4. Eg2 dc 5. Cf3 a6 6. Ce5 c5 
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7. Ee3! Cd5 8. dc Cd7 9. Ed4 

E:e5 10. E:e5 fe 11. Ed4 E:c5 

12. E:c5 Ia5+ 13. Cd2 I:c5 

14. Gc1 b5 15. b3 Eb7 16. 0-0 

c3 17. Ce4 Ic7 18. b4! Gd8 

19. Ib3 Kf7 20. Cc5 Ec8 21. 

Gfd1 Cb6 22. I:c3 G:d1+ 23. 

G:d1 Gd8 24. G:d8 I:d8 25. f4! 

Id1+ 26. Kf2 Cd5 27. E:d5! 

I:d5 28. Id3 I:d3 29. C:d3












29...Ke7 30. Ke3 Kd6 31. 

Kd4 Eb7 32. e4 h6 33. e5+! 

Kc6 34. Cc5 Ec8 35. ef! gf 36. 

Ce4 e5+ 37. fe fe+ 38. K:e5 

Eh3 39. Cf2 Ec8 40. g4 Kd7 

41. Kf6 Kd6 42. h4 Kd5 43. h5 

Ee6 44. g5 hg 45. h6! Eg8 46. 

Kg7. Черные сдались.

Приводя эту партию как 

«образец позиционной игры», 

А. Суэтин подчеркнул: «Прос-

то удивительно, что в столь 

юные годы у этого шахматиста 

такой большой диапазон зна-

ний и творческих идей».

Еще с ранних лет Василий, 

живя в небольшом городке 

и предоставленный самому 

себе, приучился к самостоя-

тельной аналитической ра-

боте. А когда его спрашивали, 

кому из современников он 

отдает предпочтение, то Васи-

лий, ни секунды не колеблясь, 

признает влияние творчества 

«патриарха» отечественных 

шахмат: «...В свое время, мне 

особую пользу в поднятии по-

зиционной техники принесло 

изучение партий Ботвинни-

ка». (64 – Шахматное обозре-

ние, 1990, № 17).

Гусар из Львова

Учеба на шахматном фа-

культете, общение с опытны-

ми тренерами и гроссмейс-

терами, изучение шахматной 

литературы способствовали 

дальнейшим успехам Иван-

чука. В конце 80-х годов на-

блюдается новый взлет в его 

карьере. Победа в первой лиге 

чемпионата СССР во Львове 

(1987), где он, не проиграв ни 

одной партии, он опередил 

целую группу опытных шах-

матистов и молодых талан-

тов. Затем последовал блес-

тящий результат на открытом 

первенстве Нью-Йорка 1988 

года. В турнире участвовало 

37 гроссмейстеров и 25 масте-

ров. Иванчук прошел 9 туров 

без поражений и, набрав 7,5 
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очка, опередил Б. Ларсена, 

Э. Торре, Р. Бирна, Ф. Геор-

гиу и других гроссмейстеров. 

Комментируя итоги турнира, 

газета «Нью-Йорк Таймс», 

отмечая его глубокое пони-

мание позиции, хорошее зна-

ние дебютов, и то что он ни 

разу не испытывал недостат-

ка времени на обдумывание, 

комментировала: «Похоже на 

то, что В. Иванчук в ближай-

шее время станет еще одной 

звездой советских шахмат».

В том же году Василий с 

лучшей стороны зарекомен-

довал себя и в столь ответс-

твенных состязаниях, как 

55-й чемпионат СССР, где 

разделил 5–6 м., и Всемирная 

шахматная олимпиада в Сало-

никах. Крупнейшими успеха-

ми был ознаменован 1989 год 

– 2-е место в Линаресе (впе-

реди А. Карпова), 1–2 в Биле 

(вместе с Л. Полугаевским), 1-е 

на мемориале Т. Петросяна. 

Триумф Иванчука во многом 

напоминал взлет в конце 50-х 

годов Таля, в свое время на-

званного «гусаром из Риги». 

Впрочем, и сам Михаил Таль, 

характеризуя творческий фон 

55-го чемпионата, не только 

уделил особое внимание мо-

лодому украинскому дарова-

нию, но и нашел в его твор-

честве сходство с начальным 

периодом своей карьеры: «На 

феномене Васи Иванчука 

хотел бы остановиться. Чего 

только не было написано о 

нем! Помните фильм «Джек 

Восьмеркин – американец»? 

Так вот, у меня возникли по-

добные ассоциации. Парень 

из села Бережаны – чемпион 

Нью-Йорка! Помню, когда на 

обратном пути из США я был 

в Нью-Йорке, там все были в 

шоке: кто же это появился?! 

Невероятный результат!

Чудо-Вася появился! Гля-

дя на 19-летнего мастера, я 

проводил какие-то аналогии 

(пусть ему не покажется это 

неудобным) с собой. Я тоже 

впервые играл в чемпионате 

СССР в 19 лет. И результат 

был примерно таким же.

В этом чемпионате было 

как бы два Иванчука. Первый 

был до партии со Смысловым. 

Вероятно, поражение от Кас-

парова (Вася уж очень впе-

чатлительный) побудило его 

отнестись к гроссмейстерам 

с изрядной долей уважения...

Львовянин просто ощутил, 

что находится в очень рес-

пектабельной компании. И 

он проникся ее духом, духом 

уважения. Я и 30 лет назад, 

и сейчас имею мнение, что у 

шахматиста есть два главных 

недостатка: недооценка и пе-
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реоценка своих сил. Первый, 

мне кажется, гораздо серь-

езнее. И вот когда Смыслов 

очень здорово провел партию 

на звание абсолютного чем-

пиона среди Василиев, Иван-

чук понял, что надо играть. 

Просто играть в шахматы! 

Дальше он действовал здоро-

во!»

И в качестве примера Таль 

привел поединок с Мала-

нюком, где фантастические 

идеи, по его остроумному вы-

ражению, находились «по ту 

сторону добра и зла! Он так 

может играть, и он так дол-

жен играть!»

Предлагаем читателю поз-

накомиться с этим блестя-

щим творческим достижени-

ем Иванчука. Приводим его 

с фрагментами комментариев 

победителя.

В. Маланюк – В. Иванчук

Москва, 1988

55-й чемпионат СССР












8...Cg4 9. Cf3

Теперь форсированно воз-

никают необозримые ослож-

нения.

9...Ec5 10. b4 Ef2+ 11. 

Ke2 c5! 12. Cb5 a6

Над этим ходом черные 

продумали около 40 минут 

– необходимо было оценить 

позицию, возникающую пос-

ле жертвы ладьи.

13. Ia4 ab!

Вынужденно, хотя атака, 

которую черные теперь раз-

вивают, вряд ли отразима.

14. I:a8 Ed4 15. C:d4

Возможно, лучше 15. Ga2 

Cbd7 16. Ke1.

15...cd 16. I:b8 0-0

У черных не хватает целой 

ладьи! Но удовлетворитель-

ной защиты от маневра чер-

ного ферзя на f6 не видно.

17. Ke1 Ih4+ 18. g3 If6 

19. Ef4

Единственный ход!

19...g5? Обидно, теперь 

нарушается логическое те-

чение партии. Ведь после 

19...d3! защиты у белых уже 

нет – черный ферзь вторга-

ется в их лагерь по черным 

полям. Например, 20. Gc1 ef 

21. I:f4 Id4 с многочислен-

ными угрозами, скажем, 22...

d2+ 23. I:d2 I:e4+. Или 20. 

Gd1 bc!

20. c5!
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Маланюк использует луч-

ший шанс.

20...ef 21. Id6 Ig7 22. Ed3 

Ce5 23. Kd2 f3.

Дальнейшее течение пар-

тии проходило при остром 

недостатке времени на обду-

мывание у обоих соперников.

24. Ie7 g4 25. E:b5 Cg6.

Черные отказываются от 

ничейного варианта – 25...

Ih6+ 26. Kc2 Ie3 27. Ie5 

Ic3+ 28. Kb1 с вечным ша-

хом, ставя хитрую ловушку, в 

которую соперник и попада-

ется.

26. Ig5 h6 27. Ih5 d3!

Здесь белые не успевают 

заметить, что их ферзь оказы-

вается в капкане.

28. E:d3 Ge8! (остальное 

все просто) 29. h3 Ge5 30. 

hg G:h5 31. gh Ce5 32. Gae1 

Ig5+ 33. Kc2 f2 34. Gd1 Ie3. 

Белые сдались. («64» № 18, 

1988).

Куда спешите, гроссмейс-

тер?!

Под таким заглавием по-

местила материал газета «Со-

ветский спорт», подводя итоги 

новых блистательных побед 

Василия Иванчука в 1990-м 

и начале 1991 года: 1–2 мес-

та на межзональном турнире 

в Маниле (вместе с Б. Гель-

фандом), отличный результат 

на Всемирной олимпиаде в 

Нови-Саде, где он возглавлял 

сборную СССР и на первой 

доске набрал 70% очков (+5, 

–1, =4), наконец, блестящая 

победа в Линаресе (впереди 

Каспарова и Карпова) и ве-

ликолепный старт в претен-

дентском цикле 1991–1992 го-

дов, где он считался одним из 

главных фаворитов и в одной 

восьмой финала победил Л. 

Юдасина. Рейтинг его подско-

чил невероятно высоко, усту-

пая лишь Каспарову и Кар-

пову. Становится понятной 

восторженность в его адрес и 

ожидания на Олимпе нового 

героя: «Шахматный мир при-

задумался... Действительно, 

есть над чем. Неужто и вправ-

ду марафонскому противосто-

янию двух «К» – Каспарова и 

Карпова – приходит конец? В 

элитном шахматном алфави-

те, многие годы отличавшемся 

редким однообразием, появи-

лась еще одна буква – «И».

Его победа на супертур-

нире в испанском Линаресе 

произвела эффект разорвав-

шейся бомбы. Там Иванчук 

последовательно обыграл 

двух «К». Такого раньше еще 

не мог себе позволить никто. 

Как видим, в 22 года Иванчук 

уже успел немало. Куда спе-

шите, гроссмейстер?».
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В том же эссе отмечалось 

и отсутствие у героя аплом-

ба: «Сам же Иванчук к своему 

взлету и нахлынувшей славе 

относится весьма спокойно. 

Больше того, сегодня главное 

место в его жизни занимает 

недавняя женитьба на извес-

тной шахматистке Алисе Гал-

лямовой.»

Алиса Галлямова – студен-

тка Казанского университета, 

стала его верной помощни-

цей. «Во все нынешние мои 

успехи, – сказал Иванчук, – 

вложена частица ее труда. На-

учившись пользоваться ком-

пьютером, она «извлекла» все 

партии участников турнира в 

Линаресе. При таком помощ-

нике силы удваиваются. Не 

каждый может похвалиться 

тем, что его спутница жизни 

– международный гроссмей-

стер». (29, III, 1991, Советс-

кий спорт).

Вскоре у них родился сын. 

Но, увы, попытка построить 

«ячейку общества» (как на-

зывали семью на заре соц-

реализма) была неудачной. 

Как призналась Алиса, для 

Василия шахматы всегда на 

первом месте... Сам Иванчук 

однако, говорит, что шахматы 

– «большая часть моей жиз-

ни, но не вся. Есть и другие 

вещи, которые меня интере-

суют. Люблю почитать, схо-

дить в театр, послушать хоро-

шую музыку». Его интересует 

философия – Платон, Сок-

рат. Считает, что чтение фи-

лософов успокаивает, порой 

и сам размышляет о шахмат-

ных проблемах как философ: 

«На мой взгляд, состязаться с 

компьютером просто нелепо. 

Когда играют двое людей – 

это же не только шахматные 

ходы?! Это подготовка, эмо-

ции, переживания... А ког-

да играешь с компьютером, 

возникает довольно странная 

ситуация: с одной стороны 

– человек, наделенный всеми 

упомянутыми качествами, а 

напротив – кусок железа, ко-

торому все нипочем. Никакой 

духовной общности!».

Такой философский под-

ход к шахматной борьбе, к пе-

рипетиям шахматной жизни 

позволяет Василию легче пе-

реносить неудачи, неизбежно 

случающиеся и у шахматистов 

экстракласса. А у него особен-

но кризисными были как раз 

периоды самых напряженных 

боев за мировую шахматную 

корону: в 1991, и десять лет 

спустя – в 2001/02 годах.

Мой «тайный» фаворит

Итак, мы остановились на 

предстоящем новом ответс-
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твенном состязании 22-летне-

го украинского гроссмейстера 

Василия Иванчука – четвер-

тьфинальном матче. Ажиотаж 

на его родине был необычай-

ным. По инициативе  ректора 

львовского университета име-

ни И. Франко был учрежден 

рассчитанный на 5 лет фонд 

«Шахматную корону – Укра-

ине» и принято обращение к 

проживающим в разных стра-

нах украинцам принять в нем 

участие, с тем, чтобы оказать 

Василию Иванчуку всесто-

роннюю помощь в борьбе за 

высший шахматный титул.

Можно без преувеличения 

сказать, что в это время и весь 

шахматный мир, кто явно, 

кто тайно сопереживал ново-

му претенденту.

Летом 1991 года, напри-

мер, гроссмейстер Драган 

Барлов, презентуя в одном из 

ведущих шахматных журна-

лов планеты «Еуропа Рока-

де» восьмерку четвертьфина-

листов очередного мирового 

первенства: Карпов – Ананд, 

Иванчук – Юсупов, Корчной 

– Тимман, Гельфанд – Шорт, 

первым из них представил ук-

раинского гроссмейстера за-

головком «Василий Иванчук 

– новая шахматная звезда». 

(Ein geborene Schachstern). 

Пространная характеристи-

ка его начиналась словами: 

«После Гарри Каспарова и 

Роберта Фишера в шахмат-

ном мире появился еще один 

гений – Василий Иванчук. 

Доказательством  тому служат 

его непрерывные успехи, его 

партии, его манера анализа. В 

подтверждение я мог бы ука-

зать на его триумф в Линаре-

се (сильнейший турнир всех 

времен), где он оставил поза-

ди себя даже великого Каспа-

рова. Удивительным является 

его поведение во время игры, 

он почти не смотрит на доску. 

И это совсем не позирова-

ние, фигуры служат ему лишь 

вспомогательным средством. 

Можно верить или нет, как 

заявил он в одном интер-

вью, – они иногда мешают 

ему. Его единственный не-

достаток – психологическая 

неустойчивость. Он тяжело 

переносит поражения. Они 

воздействуют на него и могут 

послужить причиной новых 

неудач. Во всяком случае его 

возможности необычайно 

велики, и он мой «тайный» 

фаворит в финальном матче с 

Гарри Каспаровым». («Europa 

Rochade» № 8, август 1991).

Его стиль универсален

Матч Иванчука с Юсупо-

вым оказался самым напря-
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женным из всех четырех про-

шедших поединков. После 

предусмотренных регламен-

том 8 партий счет был 4:4, а в 

дополнительных двух встре-

чах Василий набрал лишь 

пол-очка! Особенно удивляли 

две подряд проигранные им 

партии – 8-я и 9-я, где было 

слишком много ошибок.

Свое поражение Василий 

объяснял рядом причин: и 

тем, что был слишком боль-

шой перерыв между этим и 

предыдущим матчем с Юда-

синым. И тем, что «он пере-

горел» в подготовке к ново-

му состязанию, или, как он 

выразился, «переподгото-

вился» и оказался в итоге не 

в лучшей спортивной фор-

ме. Да и во время матча за-

нимался шахматами по 4–5 

часов в день, что при огром-

ных эмоциональных нагруз-

ках отрицательно сказалось 

на игре. Это, по мнению 

психолога, мастера Михаила 

Некрасова, предопределило 

неудачи Иванчуку: «Пола-

гаю, что главной причиной 

поражения Василия в матче 

с Юсуповым было абсолют-

ное пренебрежение к вос-

становлению нервной сис-

темы».

Конечно же, итог матча 

Иванчука с Юсуповым ра-

зочаровал миллионы его бо-

лельщиков. Но первое пора-

жение на пути к Олимпу не 

изменило в мировой прессе 

высокой в целом оценки 

львовского гроссмейстера не 

только как шахматного ге-

ния, но и как выдающегося 

спортсмена. Ибо в последу-

ющее годы он то и дело одер-

живал в турнирах блестящие 

победы, занимая I-е или 

1–2-е места в таких сильных 

состязаниях, как Рейкьявик 

и Дортмунд (1992), Мюнхен 

и Великий Новгород (1994), 

Линарес (1995), Вейк-ан-Зее 

и Амстердам (1996), Монако 

и кубок Президента ФИДЕ в 

Элисте (1998). И всюду Ва-

силий продолжал демонс-

трировать высочайшее мас-

терство во всех стадиях пар-

тий. Как подчеркивалось в 

программе к Дортмундскому 

супертурниру под заголов-

ком «Кронпринц»: «С юных 

лет Василий Иванчук пора-

жает своим удивительным 

позиционным пониманием 

шахматной игры. Его стиль 

универсален». И далее отме-

чалось, что лишь «исключи-

тельная нервозность мешает 

ему овладеть шахматной ко-

роной».

На турнирах Иванчук не 

раз побеждает в сражениях 
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с чемпионом мира и силь-

нейшими претендентами на 

шахматный престол (правда, 

в общем счете он все же усту-

пает не только Каспарову, но 

и Крамнику, Ананду, Топало-

ву…). В подтверждение – не-

сколько примеров. И, пре-

жде всего, партия, где тонкая 

стратегия была соединена с 

красивой тактикой. Она до-

ставила особое удовлетворе-

ние Василию, конечно же, и 

тем, что была выиграна им у 

13-го чемпиона мира.

В. Иванчук – Г. Каспаров

Линарес, 1997

1. d4 Cf6 2. c4 g6 3. Cc3 

Eg7 4. e4 d6 5. f3 0-0 6. Eg5 a6 

7. Id2 c5 8. d5 b5 9. cb Cbd7 

10. a4 Ia5 11. Cge2 Cb6 12. 

Cc1 ab 13. E:b5 Ea6 14 C1a2 

E:b5 15. ab Ch5! 16. Gb1 Ed4 

17. Eh6  Gfe8 18. b3 e6 19. de 

G:e6!? 20. Ee3 E:e3 21. I:e3 

d5 22. b4 Ia3 23. bc Cc4 24. 

Id4 Cf4












25. 0-0! I:a2 26. Gf2 Ia3?! 

27. C:d5 Id3 28. I:d3 C:d3 

29. Gc2 Ca3 30. Ga2 C:c5 31. 

Gba1 f5 32. Cc2 Ge5 33. C:a8 

C:b5 34. ef gf 35. Cb6 Cc3 36. 

Gc2. Черные сдались.

А вот другая встреча, ис-

ход которой также решен с 

помощью четкой стратегии. 

То было сражение на Канар-

ских островах с будущим 14-м 

чемпионом мира Владимиром 

Крамником – гроссмейсте-

ром высокого «позиционного 

пилотажа», соединенного с 

активной контригрой. При-

водим партию с отдельными 

примечаниями победителя.

В. Иванчук – В. Крамник

Лас-Пальмас, 1996

1. d4. 2. Cf6 2. c4 g6 3. Cc3 

Eg7 4. e4 d6 5. Cae2 0-0 6. f3 c5 

7. d5 e6 8. Cg3 ed 9. cd Cbd7 10. 

Ee2 a6 11. a4 h5 12. Eg5 Ie8?! 

(Новая идея) 13. Id2 Ch7.

14. Eh6 Ie5 (Вполне в 

стиле энергичного Крамни-

ка, препятствующего 15. 0-0? 

в связи с 15...Id4+).

15. E:g7 I:g7 (уходя от 

маневра коня, но тем не ме-

нее…) 16. Cf1 (Белые до ро-

кировки решают главную 

стратегическую задачу.)

16...f5?! 17. ef gf 18. Ce3 

Kh8 (В случае 18...Ce5 19. f4 
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Cg4 20. Cc4 Id4 21. h3! или 

20...C:h2 21. 0-0-0, и черным 

долго не продержаться).

19. Cс4 Iа6 (Взятие типа 

19...I:g2 после 20. 0-0-0 Ig6 

21. Ghg1 If6 22. f4 только вы-

зывает огонь на себя).

20. 0-0 Gb8 21. Gfe1 b5 

22. ab ab 23. Ca5 b4 24. Cb5 

Ea6.












25. Cc7. (При недостатке 

времени трудно удержаться 

от позиционной «навески» 

коней на пункты с6 и е6).

25...E:e2 26. G:e2 G:g8 27. 

Cc6 Gbc8 28. Ce6 Ga8 29. 

Gae1 Ga2 30. Cf4 Ig5 31. h4! 

Ig3 (на 31...Ih4 выигрывает 

32. Ce7) 32. Ge6 Cdf6 33. Ce7 

Gga8 34. Cfg6+. Черные сда-

лись.

Многие партии Василия 

Иванчука доставляют шахма-

тистам эстетическое наслаж-

дение своими сокрушитель-

ными атаками, сопровожда-

емыми внезапными такти-

ческими ударами и жертвами 

– от пешки до ферзя! Перед 

нами пример такой комби-

нации – позиционная жертва 

ферзя за две фигуры, которая, 

по признанию Иванчука, до-

ставила ему особое удовольс-

твие.

В. Иванчук – А. Широв

Вейк-ан-Зее, 1996












21. Ig7!! Eg7 22. fg Gg7 

23. C:c5 d4?! 24. Eb7+ Gb7 

25. C:b7 Ib6 26. E:d4! I:d4 

27. Gfd1 I:b2 28. Cd6+ Kb8 

29. Gdb1 I:g7 30. G:b4+ Kc7 

31. Ga6! Gb8 32. G:a7+ K:d6 

33. G:b8 Ig4 32. Gd8 Kc6 35. 

Ga1. Черные сдались.

А элегантная жертва пеш-

ки в центре в следующей пар-

тии с Веселином Топаловым 

вызвала вскоре такой шквал 

угроз, нападений и разящих 

ударов, что уже через десять 

ходов заставила соперника 

сложить оружие.
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В. Топалов – В. Иванчук

Линарес, 1997












14...e4! 15. C:e4 C:e4 16. 

E:e4 Gad8! 17. Ic2 Cd4 18. 

Ib2 C:e2! 19. I:e2 (или 19. 

E:b7 C:c1 20. I:c1 Gb8, 20...

Ec4!) 19...Gfe8! 20. Ib4 (20. 

f3 f5 21. Eg5 fe 22. E:d8 ef+ 

23. Kf1 G:d8 24. Gae1 Ic5! 25. 

G:e6 Ic4 26. Kf2 I:e6 27. Ge1 

If7) 20...Ih5+ 21. f3 f5 22. g4 

Ih3! 23. g4:f5 E:f5 24. Ic4+ 

Kh8 25. Ge1 (26. fe Ig2+ 27. 

Ef2 G:e4+ и т. д.) 25...G:e4+! 

Белые сдались.

Уже в начальный пери-

од своей спортивной карь-

еры Иванчук демонстриро-

вал удивительное искусство 

борьбы в эндшпиле, соединяя 

интуицию и далекий расчет с 

неожиданными комбинаци-

онными ударами, а порою 

находя парадоксальные про-

должения. В партии с амери-

канским гроссмейстером Яс-

сером Сейраваном он тонко 

создал для черных цугцванг, 

и, имея минимальный пешеч-

ный перевес на королевском 

фланге, продемонстрировал в 

сложившейся конкретной от-

крытой позиции преимущес-

тво коня над слоном.

В. Иванчук – Я. Сейраван

Тилбург, 1990












43. Kd3 K:a2 44. Kc2 Kc5 

45. f5 Ee3 46. h3 Ec5 47.Cg5 

Ed6 48. g4 h:g4 49. h:g4 49. 

– e7 50. Ce4 Ka1 51. g5 Ka2 

52. g6! Ka1 53. f6 Ef8 54. f7 

Ee7 55. Cc3 Ef8 56. Kb3 Ee7 

57. Cb5 Kb1 58. C:a3 Kc1 

59. Cc4 Kd1 60. Cb6 Kd2 61. 

Kc4. Черные сдались.

Порою Василий Иванчук 

быстро и, главное, интуи-

тивно точно находит самый 

эффективный путь перевода 

партии в выгодный эндшпиль; 

как это произошло, например, 

в партии с гроссмейстером Ра-

фиком Ваганяном.
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В. Иванчук – Р. Ваганян

Элиста, 1998












24. Gd7!! Ec6 (трудный 

выбор: 24...Cd5 25. Id4! Kg8 

26. Cd5 c атакой)

25. Ib4 Kg8 26. Ic4 Kf8 

27. Gc7! Gd8

28. Gc6 Ic7 29. Ib4 Kg7 

30. Ib6 Gd7 31. Gd6 Gd6 32. 

Id6 If6.

33. Ce4! 34. Cd6 Kf6 35. 

b4 Ke6 36. Cb7Kd5 37. Cc5! 

a5 38. Ca6! Kc6 39. ba Cd3 

40. Kf1! Kb7, и ввиду 41. Ke2 

Cc1 42. Kd2 Cb3  43. Kc3. 

Черные сдались.

И вновь среди первых

Приведенные примеры 

из практики Иванчука отно-

сятся к 90-м годам – периоду 

расцвета таланта украинского 

гроссмейстера. Но «не счесть 

алмазов» шахматных в его 

творчестве и в начале 21-го 

века, когда путь Василия, на-

ряду с отдельными неудача-

ми (о них речь будет позже), 

был украшен и целым рядом 

блистательных побед.

Знаменательными стали 

его победы в Копенгагене 

(2003), на чемпионате Европы 

(2004), на Всемирной Олим-

пиаде в Кальвии (2004), в 

мемориалах Станислава Гав-

ликовского в Варшаве (2003), 

Тиграна Петросяна в Ереване 

и Карлоса Торре в Мериде 

(2004), на двух мемориалах 

Хосе Рауля Капабланки на 

Кубе (2005 и 2006). Успех со-

путствовал ему на турнире 

«Аэрофлот – опен» – 2005 и в 

быстрых шахматах – он хоро-

шо выступил на мемориалах 

Кереса и Геллера, был вто-

рым на чемпионате Европы 

2006, в Аэросвите (Форос) и 

Барселоне – 2006.

В итоге Иванчук по рейтин-

гу вновь вошел в десятку силь-

нейших шахматистов мира, в 

январе 2007 года его рейтинг 

составил 2750, занимая 5-е 

место, а в январе 2007 – 2779.

Шахматный мир восхи-

щают не только шахматные 

победы Василия Иванчука 

в турнирах, но еще больше 

стиль его игры.

Весьма привлекательны-

ми выглядят и его воззрения 

на шахматное искусство, на 

перспективы развития сов-
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ременных шахмат. Вот лишь 

несколько его мыслей, выска-

занных  в конце 2005 г. в ин-

тервью с главным редактором 

«64 – Шахматное обозрение» 

Александром Рошалем:

«Меня больше всего при-

влекает в шахматах самораз-

витие, совершенствование, 

получение новых знаний, пе-

реосмысление».

«От шахмат не устаю. От 

напряжения иногда устаю. 

Ну, вот сейчас сыграл много 

турниров подряд. Мне очень 

интересно не только зани-

маться, как фигуристы гово-

рят, обязательной програм-

мой».

«Каждый раз, играя пар-

тию с любым соперником, 

независимо ни от чего, хочу 

доказать, что я не хуже. И в 

этом смысле не выделяю его 

из участников какого-либо 

турнира».

«И больше люблю тради-

ционный контроль времени, 

«с флажком», без добавок».

«А к «быстрым» шахматам 

я отношусь со всем уважени-

ем. Их предпочитаю все-таки 

с добавочкой, хотя лично у 

меня получалось по 15 чис-

тых минут даже лучше, чем 25 

минут без добавки.

Стараюсь не увлекать-

ся компьютером чрезмерно, 

все-таки я считаю, что глав-

ное – это мысль. Допустим, я 

пишу книгу... Но при этом не 

считаю нужным над теми ва-

риантами, которые я приво-

жу из своей головы, устанав-

ливать еще и компьютерный 

контроль. Почему? Потому 

что, в конце концов, выска-

зываю свои мысли и имею 

право ошибаться. Это мои 

мысли».

Наконец, поразительно 

точным оказался его прогноз 

результата матча Крамник 

– Топалов, возможность ко-

торого в тот момент еще толь-

ко дискутировалась: «Как 

турнирный игрок» на данный 

момент посильнее Топалов, 

но в матче шансы Крамника 

выше».

А счастье было так близ-

ко…

Автору этого эссе о Васи-

лии Иванчуке не раз доводи-

лось лично наблюдать за его 

игрой – в частности в Великом 

Новгороде (1994), в следую-

щем году на «Турнире звезд» в 

Московском Кремле; пять лет 

спустя, опять же в Кремле – 

на чемпионате мира ФИДЕ по 

нокаут-системе (2001–2002), 

в турнире «Аэрофлот-опен» 

– 2005, и конечно же, на ме-

мориалах Таля в Москве, 2007 



18 Главное – творчество

и 2008. При этом меня при-

влекает стремление Иванчука 

к игре сложной, насыщенной 

глубокими идеями и неожи-

данными комбинационными 

взрывами.

Но однажды Иванчук ока-

зался просто неузнаваем как в 

спортивном, так и в творчес-

ком плане. Случилось это в 

начале 2002 года. После целой 

серии побед над такими извес-

тными гроссмейстерами, как 

Сутовский, Е. Цзяньуань, Ло-

тье и Ананд, ни у кого не было 

сомнений, что он одолеет в 

финальном матче 18-летнего 

соотечественника  Руслана 

Пономарева и станет, нако-

нец, чемпионом мира ФИДЕ 

по нокаут-системе.

Поддавшись ажиотажу, 

Иванчук, однако, недооценил 

потенциал молодого соперни-

ка, талантливого и исключи-

тельно упорного шахматиста; 

к тому же, под руководством 

Топалова и Данаилова психо-

логически подготовленного к 

борьбе с Иванчуком, с учетом 

плюсов и минусов его харак-

тера. Василий же (ранее имев-

ший случай лишь раз встре-

титься с Русланом за шахмат-

ной доской и победить его) не 

сумел в длительном поединке 

сконцентрировать свою волю 

и проявить характерное для 

него мастерство. И резуль-

тат оказался плачевным для 

Иванчука – он проиграл две 

партии, пять закончил вни-

чью, а для окончательного 

результата поединка не пона-

добилось даже провести пос-

леднюю, восьмую партию.

Как и десять лет назад, 

проявились старые «болезни» 

гениального гроссмейстера – 

нервная неустойчивость и не-

дооценка соперника. К сожа-

лению, явно недоставало ему 

«доброго спутника» – опыт-

ного и надежного тренера, 

который просто необходим в 

матчевом состязании.

«Я преклоняюсь перед 

дарованием Иванчука. Это 

фантастический шахматист! 

– сказал тогда известный 

английский гроссмейстер, 

участник матча на мировое 

первенство с Каспаровым 

Найджел Шорт. – Но у него 

нет характера для больших 

матчей, он при любой систе-

ме обречен. Василий может 

выиграть самый сильный тур-

нир, но матч на мировое пер-

венство – не для него».

Так ли это и сегодня? Из 

упоминавшегося уже интер-

вью Иванчука Александру 

Рошалю во время командно-

го чемпионата мира в Беэр-

Шеве (Израиль, 2005) стало 
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очевидно, что у него еще нет 

пресыщения шахматами, что 

он еще не потерял чемпи-

онских амбиций: «Если бы у 

меня была серьезная финан-

совая поддержка, мог бы вы-

звать чемпиона мира на матч 

– будь то Крамник, будь то 

Топалов.»

Хотя, на самом деле, со-

здается впечатление, что Ва-

силия не особо волнует сама 

вершина. Он уже приучил 

весь шахматный мир, что в 

способности создать шедевр 

на шахматной доске у него 

мало конкурентов, да и при-

думать «сумасшедшую» но-

винку в дебюте – здесь ему 

ни один компьютер не кон-

курент, к его мнению прислу-

шивается сам Каспаров!

Ведь угораздило же Иван-

чука заявить, что 11-й ход 

белых G:b7 в защите Грю-

нфельда после (1. d4 Cf3 2. 

c4 g6 3. Cc3 d5 4. cd C:d5 5. 

e4 C:c3 bc cg7 Cf3 c5 8. Ee3 

Ka5 9. Kd2 Eg4 10. Cb1 a6) 

не годится, и Каспаров даже 

не стал рассматривать этого 

продолжения при подготов-

ке к матчу с Крамником, а в 

результате «сгорел» во вто-

рой партии именно после 11. 

G:b7!. Так что и гении шахмат 

иногда ошибаются, а с тем, 

что Иванчук – шахматный 

гений, никто не спорит. И, 

ко всему, очень необычный 

человек. Не случайно один 

из его давних соратников по 

шахматному оружию Виши 

Ананд на вопрос: «А кто са-

мый эксцентричный из тех, с 

кем вы знакомы?» – ответил: 

«Безусловно, Иванчук. Это 

очень интеллигентный чело-

век, но... никогда не знаешь, в 

каком он настроении. В один 

день он может относиться к 

тебе, как к родному брату, а на 

другой просто не обратит на 

тебя внимания. Коллеги гово-

рят, что он живет на «Планете 

Иванчук» (смеется). Однажды 

я видел его подшафе, распева-

ющим украинские народные 

песни, а уже на следующий 

день он вел глубокую содер-

жательную беседу. В течение 

некоторого времени Василий 

пытался изучать турецкий 

язык. Не спрашивайте меня 

зачем. Он каждый раз изумля-

ет» («64 – Шахматное обозре-

ние», № 2, 2004).

Для Иванчука характерна 

парабола выступлений – «то 

взлет, то посадка». В октябре 

2004 года, по-видимому, для 

Иванчука настала пора уди-

вительного вдохновения и, 

возглавив сборную команду 

Украины на Всемирной шах-

матной олимпиаде в Кальвии 
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(Балеарские острова), он при-

вел ее к исторической победе. 

Выступая на первой доске, 

Иванчук показал очень вы-

сокий результат: 9,5 очков из 

13 (+6, –0, =7) – больше, чем 

любой другой из товарищей 

по команде, став основным 

«забойщиком» и истинным 

лидером.

Приводим его партию с 

молодым талантливым лиде-

ром сборной Чехии.

В. Иванчук – Д. Навара

Кальви, 2004












21. G:g7+ K:g7 22. G:e4 f3 

23. Ie3 I:e3+ 24. G:e3 f2 25. 

Gf3 f5 26. Kd2 Gf6 27. Ke2 

Gh6 28. G:f5 G:h2 29. Gf7+. 

В 2007 году у Иванчука на-

чался еще один период взлета, 

и он последовательно выиграл 

турниры в Гаване (мемори-

ал Хосе Рауля Капабланки), 

Форосе, Одессе, Монреале, 

Мериде (мемориал Карло-

са Торре). В сентябре Иван-

чук вышел на вторую строку 

в рейтинге ФИДЕ. В конце 

года, казалось бы, вновь «по-

садка» – неудача на мемориа-

ле Таля, но тут же, через день 

после его окончания, после-

довала блистательная победа 

в чемпионате мира по блицу, 

в котором участвовали два 

последних «классических» 

чемпиона мира – Владимир 

Крамник и Виши Ананд. Так 

что чемпионом мира Василий 

Иванчук все же стал... Пос-

ле окончания чемпионата, 

проходившего в московском 

магазине ГУМ с видом на 

Красную площадь, интер-

вью у победителя взял новый 

главный редактор «64 – Шах-

матное обозрение» Марк Глу-

ховский. Приведем фрагмент 

из него (опубликовано в № 2, 

2008):

«– Какая шахматная рабо-

та вам ближе?

– Последнее время я ре-

шал много этюдов, в особен-

ности Куббеля. Еще я люблю 

решать задачи – мат в 3, в 4 

хода. Сейчас собираюсь серь-

езно решать позиции из «Ин-

форматора» – комбинации, 

эндшпили. Они из практичес-

ких партий, и мне интересно 

сравнить, сумею ли я увидеть 
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то, что не нашли шахматисты 

во время игры.

– Вы производите впечат-

ление человека, который все 

время идет по восходящей. Все 

больше и лучше играете, все 

больше занимаетесь шахма-

тами. Как можно сохранить 

такой энтузиазм на протяже-

нии 25 лет профессиональной 

карьеры?

– Мне все безумно инте-

ресно! До сих пор сохрани-

лось такое детское воспри-

ятие, мне очень нравится и 

хочется заниматься. Не по-

тому, что я посчитал, что это 

будет выгодной профессией 

или по каким-то причинам 

нужно.

Мне приходится ставить 

какие-то барьеры, себя огра-

ничивать. Например, во вре-

мя турнира, да и не только, 

я стараюсь ложиться спать 

между 11 и 12, и я взял за пра-

вило после 10 вечера прекра-

щать всякие занятия шахма-

тами. Потому что если я зани-

маюсь, даже продуктивно, то 

потом подолгу не могу уснуть. 

Или даже усну, но где-то в 

три часа ночи пробуждаюсь, 

потому что в каком-то вари-

анте идея не проходит, и как 

минимум до пяти сон не идет. 

На следующий день выхожу в 

разобранном состоянии.

– Насколько для вас важ-

но оказываться в центре зри-

тельского внимания?

– В целом это приятное 

чувство. Я актер, на меня 

смотрят, кому-то небезраз-

лично, как я сыграю! Придает 

мне дополнительную мотива-

цию».

В 2008 году Василий Иван-

чук, после неудачного турне 

по Мексике – Испании (старт 

в Морелии, а финиш в Лина-

ресе; удивительно, но не по-

могла даже безотказно дейс-

твующая форма любимого 

мадридского «Реала», на этот 

раз видно внешняя форма не 

соответствовала внутреннему 

настрою…) был 2-м в Форосе 

и Дортмунде…

Но особенно впечатлил 

успех Иванчука в Софии 

(2008), где он показал фан-

тастически высокий резуль-

тат – 8 очков из 10 в двух-

круговом состязании с учас-

тием 6 супергроссмейстеров. 

Перед нами его партия с 

«хозяином поля» Веселином 

Топаловым. Комментарии 

победителя.

В. Топалов – В. Иванчук

София, 2008

1. e4 e6 2. d4 d5 3. Cc3 Cf6 

4. e5 Cfd7 5. f4 c5 6. Cf3 Cc6 

7. Ee3 a6 8. a3!? Интересное 
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и редкое продолжение, авто-

ром которого, кажется, явля-

ется Яков Мурей. Идея белых 

– в профилактике b5-b4. Так-

же появляется возможность 

после размена на c5 самому 

сыграть b2-b4. Здесь мне при-

шлось потратить время, что-

бы вникнуть в позицию.

8…cd!? Смена плана: неяс-

но, насколько сильно в дан-

ной позиции b7-b5.

9. C:d4 Ec5 10. Ee2 0-0 

11. Id2 Ic7 12. Ef3 C:d4 

13. E:d4 Cb6! 14. Ce2 E:d4 

15. I:d4 Ed7 16. b3 Eb5! 17. 

Cc3?! Gfc8 18. C:b5 ab 19. 

Ee2 Cd7 20. Ga2












20…Cb8! Конь переводит-

ся на активную позицию, и 

черные перехватывают ини-

циативу.

21. 0-0 Cc6 22. Id2 Ib6+ 

23. Kh1 Ia5. Теперь грозит 

Cb4! К сожалению, на пре-

дыдущую игру я потратил 

слишком много времени, и 

оставшиеся до контроля ходы 

пришлось делать в ускорен-

ном режиме.

24. I:a5 G:a5 25. Gaa1! 

Видимо, лучшее решение. 

При пассивном 25. Gfa1 Cd4 

26. Ed3 f6 черные бы акти-

визировали короля и прове-

ли e6-e5 после размена на f6. 

Думается, их шансы на вы-

игрыш в этом варианте более 

чем весомы.

25…Gca8 26. Gad1 G:a3 27. 

E:b5 Cb4 28. c4!












28…G8a5?! 29. f5! Отлич-

ный ход, начинающий бурю 

на доске. Отмечу, что сопер-

ники пребывали в сильном 

взаимном цейтноте, поэтому 

в дальнейшей игре приходи-

лось больше полагаться на 

интуицию.

29…ef 30. g4! Серией силь-

ных ходов белые запутали 

игру. Мне пришлось проявить 

хладнокровие, чтобы отбить 

натиск Топалова.



23Главное – творчество

30…G:b3! 31. gf Ge3 32. Gb1 

Cd3? Цейтнотная ошибка. 

Необходимо было 32…Ga2 33. 

G:b4 Gee2 с вечным шахом.

33. e6? Проходя мимо воз-

можности 33. Ga1! – слабость 

8-й горизонтали! – 33…G:a1 

(33…b6 34. cd C:e5 35. d6 g6 

36. d7 C:d7 37. E:d7Q) 34. 

G:a1 g5! – только так!

33…d4. Хладнокровный 

ответ.












34. Ee8? Решающая 

ошибка. Видимо, Топалов 

переоценил угрозу на поле 

f7. К ничьей вело точное 34. 

Ec6!! Cc5 35. E:b7 C:b7 36. 

G:b7 fe 37. fe h6 38. e7 Gae5 

39. Gd7.

34…Cc5. Точнее 34…Kf8 

35. E:f7 Ga2 36. G:b7 Cf2+.

35. E:f7+ Kf8.36. f6 g:f6 

37. G:f6 Ke7 38. Gh6 d3 39. 

G:h7 d2 40. Gg1 (40. Kg2 Ge1 

41. Eh5+ K:e6) 40…Ge1 41. 

Eh5+ K:e6 42. Ghg7 Ce4 43. 

G7g6+ Ke5. Белые сдались.

Вот еще несколько побед-

ных партий «шахматного Дон 

Кихота» – Василия Иванчука, 

сыгранных в истекшем году с 

рядом лучших шахматистов 

современности.

И. Чепаринов – В. Иванчук

София, 2008

1.e4 c5 2.Cf3 Cc6 3.d4 cd 

4.C:d4 e6 5.Cc3 Ic7 6.Ee3 

a6 7.Id2 Cf6 8.0-0-0 Eb4 

9.f3 Ce5 10.Cb3 b5 11.Ed4 

Ee7 12.If2 d6 13.g4 0-0 14.g5 

Cfd7 15.Gg1 Eb7 16.Kb1 

Gfc8 17.Gg3 b4 18.Ca4 Ed8! 

19.Cc1 Ec6 20.b3 E:a4 21.ba 

Cc6! 22.Ee3 Ib8 23.Gh3 

Cb6 24.Ih4 h6 25.Ig3 C:a4! 

26.G:d6 hg 27.Ed3 Ef6 28.e5 

E:e5 29.Gh8+ K:h8 30.Ih3+ 

Kg8 31.Ih7+ Kf8 32.Gd7 

Cc3+ 33.Ka1 Cb5+ 0-1

В. Иванчук – А. Морозевич

Москва, 2008

1.c4 Cf6 2.Cf3 g6 3.Cc3 d5 

4.cd C:d5 5.g3 Eg7 6.Eg2 Cb6 

7.0-0 Cc6 8.d3 0-0 9.Ee3 e5 

10.Gc1 Cd4 11.a3 c6 12.Ce4 

Cd5 13.Ed2 a5 14.Cc3 Cb6 

15.Ce4 Eg4 16.C:d4 ed 17.Cc5 

Ie7 18.Ge1 a4 19.Eb4 Ic7 

20.h3 Ef5 21.b3 Gfd8 22.ba Cd5 

23.a5 h5 24.h4 Ce3 25.Ib3 

C:g2 26.K:g2 Ge8 27.Ed2 Ga7 

28.a4 Ef8 29.Ib6 Ib8 30.Gb1 

Ia8 31.Cb3 Ga6 32.I:d4 b5 
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33.e4 c5 34.C:c5 Gd8 35.I:d8 

I:d8 36.C:a6 Eg4 37.Cb4 I:a5 

38.ab I:b5 39.Ec3 Eg7 40.Cd5 

I:d3 41.Gb8+ Kh7 42.Ge3 

Id1 43.Cf6+ Kh6 44.C:g4+ 

h:g4 45.E:g7+ K:g7 46.Gb5 f6 

47.e5 f5 48.e6 Ia4 1-0

М. Карлсен – В. Иванчук

Бильбао, 2008

1.d4 Cf6 2.c4 e6 3.Cf3 d5 

4.Cc3 Ee7 5.Ef4 0-0 6.e3 c5 

7.dc E:c5 8.Ic2 Cc6 9.a3 Ia5 

10.0-0-0 Ee7 11.h4 Gd8 12.Cd2 

a6 13.Ee2 b5! 14.cd ed 15.g4 Ee6 

16.Cb3 Ib6 17.g5 Ce4 18.C:e4 

de 19.G:d8+ C:d8 20.Kb1 Gc8 

21.Id1 Cc6 22.h5 a5! 23.g6 a4 

24.Cd2 b4 25.g:f7+ E:f7 26.Cc4 

Ib7! 27.I:a4 ba 28.C:a3 

E:a3 29.I:a3 Cb4! 30.b3 Cd3 

31.E:d3 ed 32.Gc1 d2 0-1

А. Широв – В. Иванчук

Форос, 2008

1.d4 Cf6 2.c4 g6 3.Cc3 d5 

4.cd C:d5 5.Ed2 Eg7 6.e4 Cb6 

7.Ee3 0-0 8.Eb5 Id6 9.Cge2 c6 

10.Ed3 e5! 11.de I:e5 12.Ed4 

Ie7 13.E:g7 K:g7 14.Ec2 

Gd8 15.Ic1 Ca6 16.0-0 Ee6 

17.Cf4 Ec4 18.Ge1 Cb4 19.a3 

C:c2 20.I:c2 If6 21.Cce2 

Gd7 22.b3 Ea6 23.Gad1 Gad8 

24.g3 Ie5 25.f3 Kg8 26.a4 

h5 27.Kf2 Gd6! 28.Ic3 Cd7! 

29.G:d6 I:d6 30.Gc1 Ce5 31.h4 

If6 32.b4 Gd3! 33.C:d3 I:f3+ 

34.Kg1 E:d3 35.I:e5 Ie3+ 

36.Kh2 I:e2+ 0-1

В. Иванчук – В. Крамник

Дортмунд, 2008

1.e4 e5 2.Cf3 Cf6 3.C:e5 

d6 4.Cf3 C:e4 5.d4 d5 6.Ed3 

Cc6 7.0-0 Ee7 8.Ge1 Eg4 

9.c4 Cf6 10.Cc3 E:f3 11.I:f3 

C:d4 12.Id1 Ce6 13.cd C:d5 

14.Eb5+ c6 15.C:d5 cb 16.Ih5 

0-0 17.C:e7+ I:e7 18.I:b5 Gfd8 

19.Ee3 a6 20.Ib3 Gac8 21.h3 h6 

22.Gad1 G:d1 23.G:d1 b5 24.Gd3 

Gc6 25.Id5! Ie8 26.Gd2 Ic8 

27.b3 Gc3 28.h4 a5 29.Gd1 Gc2 

30.I:b5 G:a2 31.h5 Cf8 32.Gd4! 

Ic7 33.Gd1 Gb2 34.Gc1 Id7 

35.Ib8! Gc2 36.Ga1 If5 

37.Id8 I:h5 38.G:a5 Ig4 

39.Ga4! Id7 40.Gd4! Ib7 41.b4 

Gb2 42.Ed2 Gb1+ 43.Kh2 

Ib5! 44.Id5 Ie2! 45.Ee3 Cg6 

46.If5 If1 47.Kg3 Gb3 48.Ge4 

Cf8!? 49.Gf4 1-0

А в заключение – еще один 

пример игры Василия Иван-

чука, на этот раз в турнире по 

быстрым шахматам. Партия 

символична тем, что выигра-

на им у самого «быстрого» в 

мире шахматиста, да к тому 

же ставшего 15-м чемпионом 

мира по классическим шах-

матам Виши Ананда. 

Приводим ее с коммента-

риями В. Иванчука, прекрас-

но раскрывающими ход его 
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мыслей в партии – глубину 

стратегии и яркость тактичес-

ких расчетов в борьбе с другим 

гением шахмат. («64 – Шах-

матное обозрение, № 8, 2008):

В. Ананд – В. Иванчук

Сицилианская защита В85

1. e4 c5 2. Cf3 e6 3. d4 c:d4 

4. C:d4 Cc6 5. Cc3 Ic7 6. Ee2 

a6 7. 0-0 Cf6 8. Ee3 Ee7. Пере-

ход к шевенингенской системе 

в наше время считается более 

надежным, чем классический 

Паульсен после 8…Eb4.

9. f4 d6 10. Ie1 0-0 11. Ig3 

C:d4 12. E:d4 b5 13. a3 Eb7 14. 

Kh1. Все ходы давно известны 

в теории: белые готовят атаку 

на королевском фланге, а чер-

ные должны подготовиться к 

контригре на ферзевом флан-

ге или в центре.

14…Gad8 15. Gae1 Gd7 16. 

Ed3 Ge8 17. f5?! Поспешное 

решение. В данной ситуации 

белые могли постепенно усили-

вать позицию, сделав подготав-

ливающий ход. Стандартный 

план белые продемонстрирова-

ли в партии Емелин – Бочаров. 

Москва 2007: 17. Cd1 Id8 18. 

Cf2 g6 19. Cg4 C:g4 20. I:g4 

Ef6 21. E:f6 I:f6 22. e5 Id8 23. 

h4 de 24. fe Gd4 25. Gf4 G:f4 26. 

I:f4 Iе7 27. Ge3 Gd8 28. Gg3 

Kh8 29. Kh2 Gf8 30. h5 с давле-

нием на королевском фланге.

17…e5 18. Ee3.












18…Kh8! Простой профи-

лактикой черные обеспечива-

ют надежность своего короля 

и теперь они будут иметь «в 

уме» прорывы d6-d5 и b5-b4, 

в то время как белым неясно, 

как усиливать позицию.

19. Eg5. При выжида-

тельном 19. Ed2 черные мо-

гут бороться за инициативу 

– 19…Ch5 (19…d5?! 20. ed Ef8 

21. Ih4 E:d5 22. Eg5) 20. Ig4 

Cf6 21. Ih3 d5! 22. ed E:d5 23. 

C:d5 G:d5 24. Eg5, и несмотря 

на присутствие двух слонов, 

шансы черных поприятнее.

19…Ch5 20. Ih4 E:g5 21. 

I:g5 Cf6. С разменом черно-

польных слонов черные разгру-

зились и теперь готовят d6-d5.

22. Gf3 (слабо 22. Ge3 d5 23. 

Gg3 Gg8, и ладья ничего не дела-

ет на g3) 22…Ic5. Вполне воз-

можно и 22…h6 23. Gh3 Id8 24. 

Gee3 Ch7 25. Ig3 Ib6, и белые 

ладьи увязли на 3-й линии.
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23. Gg3 Gg8. Король чер-

ных надежно защищен, и гро-

зят разменные операции.

24. Gh3. На спокойное от-

ступление 24. Id2 возможно 

24…h6 25. Gh3 Id4, подго-

тавливая прорыв d6-d5.

24…b4. Возможен был не-

медленный прорыв в цент-

ре 24…d5, что после 25. e:d5 

E:d5 (25…C:d5?? 26. G:h7+ 

K:h7 27. Ih5X) 26. Ghe3 h6 

27. Ih4 Ge8 с угрозой e5-e4 

вело к более перспективной 

игре для черных.

25. a:b4 I:b4 26. Gb1 Gc7. 

В этот момент я был уверен, 

что успешно отбил атакую-

щие попытки белых.

27. Gh6! Этот ход Анан-

да я совершенно упустил из 

виду. Белые угрожают взяти-

ем на f6, и поэтому мой выбор 

не так уж велик. Выжидание 

вело к плохой позиции: 27. 

Ca2 Id4 28. Cc3 Ea8 29. Gh6 

d5 30. G:f6 de 31. C:e4 gf 32. 

I:f6+ Gg7P.












27…d5!? Продолжая борь-

бу. Отмечу, что этот и сле-

дующие ходы отняли у меня 

последние минуты. К ничьей 

вело 27…G:c3 28. G:f6 Gc7 29. 

c3 Ib6 30. Gh6 gh 31. If6+ 

Gg7 32. Id8+ Gg8 33. If6+.

28. ed?! Мне кажется 

предпочтительным 28. C:d5 

E:d5 29. ed Id6 (к равенс-

тву вело форсированное 

29…e4 30. G:f6 ed 31. c3 Ie7 

(31…Ie4 32. G:a6 Ge8 со 

сложной игрой) 32. d6 gf 33. 

I:g8+ K:g8 34. d:e7 G:e7 35. 

Kg1 Ge2 36. Gd1 G:b2=) 30. 

Gh4 I:d5 31. b3 Ge8, и по-

зиция черных приятнее, так 

как фигуры белых раскоор-

динированы.

28…Ib6 (к вечному шаху 

вело 28…G:c3 29. G:f6 g:f6 30. 

I:f6+ Gg7 31. Id8+) 29. Ca4 

Id6 (слабо 29…gh 30. I:g8+ 

K:g8 31. C:b6 C:d5 32. C:d5 

E:d5 33. c3M)

30. Gh4 E:d5. Вполне воз-

можно, что сильнее 30…e4 

31. E:e4 C:e4 32. G:e4 I:d5 

33. Gh4, но мне все время не 

нравились идеи, связанные 

с G:h7+ или Gg4 (при отхо-

де ладьи) 33…Gd8 34. Ge1, 

но вполне вероятно, что при 

точном 34…Ge7!! 35. Gf1 Id2 

черные получали лучший 

эндшпиль. Однако отмечу, 

что посчитать столь сложные 
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варианты при недостатке 

времени было непросто.

31. Cc3?! Наверное, луч-

шим выбором было 31. Gd1 

Eb7 32. Cc3 Ib6+; при 31. 

Ig3 Gb8 32. Ge1 Ge7 33. Ef1 

Ec6 34. b3 Gd8 черные полу-

чали лучшие шансы.

31…Gb8 32. Ic1. Не помо-

гали размены: 32. C:d5 C:d5 

(32…I:d5 33. b3 e4 34. Ig3!) 

33. b3 f6 34. Ih5 h6P.












32…e4! Важнейший про-

рыв. Черные окончательно 

перехватывают инициативу.

33. E:e4 (проигрывает 33. 

C:e4 E:e4 34. E:e4 Gb4) 33…

C:e4 34. C:e4 Ic6! Теперь бе-

лые связаны по рукам – слон 

явно доминирует, и перевес 

черных увеличивается.

35. Ie3 I:c2 36. Gg1 f6! 

Хотя у меня осталась послед-

няя минута, но я нашел важ-

ный ход (36…G:b2? 37. f6!Q). 

Теперь у белых серьезные 

проблемы!

37. Id4 (37. Ig3 Eg8 38. 

Id6 a5 39. h3 Gbb7P) 37…Gd7! 

Решающий ход в партии. По-

зиция белых рассыпается.

38. C:f6. Отчаяние. Но 

и при лучшем 38. b4 Ic6 39. 

Ie3 G:b4 черные должны по-

бедить.

38…gf 39. I:f6+ Gg7! 40. 

Gg4 I:b2. Белые сдались. 

Очень сложная для рапида пар-

тия, в которой мне пришлось 

посчитать много вариантов».

Чем же после приведен-

ного поединка завершить 

эссе об Иванчуке? Думается, 

не ошибусь, если вместе с 

миллионами его поклонни-

ков выскажу пожелание: да 

осуществится мечта Василия 

Михайловича вновь вступить 

в борьбу за шахматный пре-

стол! И тогда увидит мир ред-

кое по красоте сражение двух 

выдающихся маэстро (кстати, 

Иванчук и Ананд – ровесни-

ки!), находящихся в расцвете 

творческих сил.

Во всяком случае, все «бел-

ковые» шахматисты, окружа-

ющие Иванчука, вполне ему 

по силам, а «электронные», к 

счастью, в чемпионатах мира 

пока не участвуют. А по сему 

«Never say never» – Никогда 

не говори «Никогда»!

Исаак Линдер
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