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Виктор Стефанович Кожемяко
Путин и СССР

 
Олигархи, «совки» и Путин

 
 

Превознесение предательства
 

Беловежское проклятие остается над теми, кто продолжает идеологию и политику души-
телей социализма, уничтоживших двадцать лет назад нашу великую Советскую Родину.

Лучше всего понять смысл и значение происшедшего под укрытием глухой декабрьской
ночи 1991 года в заповедной Беловежской Пуще помогают слова из Обращения И. В. Сталина
к народу светлым победным майским днем 1945-го: «Три года назад Гитлер всенародно заявил,
что в его задачи входят расчленение Советского Союза и отрыв от него Кавказа, Украины,
Белоруссии, Прибалтики и других областей. Он прямо заявил: „Мы уничтожим Россию, чтобы
она больше никогда не смогла подняться“. Это было три года назад. Но сумасбродным идеям
Гитлера не суждено было сбыться – ход войны развеял их в прах». Разве не заветную гит-
леровскую мечту осуществили беловежские заговорщики, подписав документ о ликвидации
Советского Союза? В их оправдание сегодня говорят, что Советская держава к тому моменту
фактически уже перестала существовать. Тогда зададим еще один вопрос: а кто и как довел
державу до этого?

Приведенные выше сталинские слова производят на меня сильнейшее впечатление,
потому что вызывают целый ряд исторических сравнений и параллелей, почти мистических,
от которых невозможно уйти.

Вот первое: черная дата, когда был подписан акт, положивший конец Советскому Союзу,
буквально совпала с днями начала ровно 50 лет назад контрнаступления советских войск под
Москвой. Тогда, в 41-м, многим это показалось (да и поныне кажется!) невероятным чудом.
Но оно свершилось и при всей вроде бы невероятности имеет абсолютно реальные, сугубо
конкретные основания и причины.

Замечу: то, что в Кремле был Сталин, который потом, в мае 45-го, и поздравит соотече-
ственников с Великой Победой, что Сталин в роковой момент истории оставался в столице, не
покинул Москву, тоже входит в число тех причин. Но самое основное, конечно, – советский
социалистический строй, который он олицетворял, и партия коммунистов, им возглавлявша-
яся. Кто бы что ни говорил ныне, а величайшая историческая правда, признанная в конце кон-
цов и самими разгромленными врагами нашими, состоит именно в этом.

Так что же получилось? В декабре 41-го, стоя насмерть, не щадя себя и борясь до послед-
него, повернули вспять мощное войско, снаряженное всей Европой и уже готовившееся лико-
вать на улицах и площадях столицы Советской страны. А полвека спустя, точно в это время,
хотя не было такого огромного вражеского войска на подступах к Москве, состоялось, по суще-
ству, подписание акта о капитуляции, разодравшего Советскую страну на части…

Место подписания тоже оказалось символическим. Ведь здесь, совсем рядом, – Брестская
крепость, где за полвека до этой тайной предательской операции враг столкнулся с невиданно
героическим советским сопротивлением. А теперь – сдача без сопротивления…

Так что же произошло 8 декабря 1991 года? Как это могло произойти?
То была тайная операция предательства. Помню, 10 декабря 1991-го я улетал в команди-

ровку в Душанбе. Оттуда уже доносились известия о первых всполохах гражданской войны, в
которой потом погибнет мой многолетний коллега по «Правде», наш собственный корреспон-
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дент в Таджикистане Отахон Латифи. А тогда прозвучавшее накануне «беловежское заявле-
ние» резко усилило тревогу за положение на всей территории Советского Союза, взорванного
предателями.

И вот неожиданно рядом со мной в самолете оказался президент Таджикистана, с кото-
рым прежде всего хотелось мне встретиться в столице республики. Собственно, президентом
Рахмон Набиевич Набиев стал к тому времени совсем недавно, две недели назад, до этого я
встречался с ним как с первым секретарем ЦК Компартии Таджикистана. Но по каким же
делам был он в Москве в столь горячий момент? Отвечает:

– Михаил Сергеевич приглашал посоветоваться о будущем Союза.
Я был поражен! Надо же, Ельцин сообщает из Беловежской Пущи о роспуске Советского

Союза, а Горбачев в это время проводит в Москве совещание… о будущем этого самого Союза.
Невозможно такое принять всерьез. Что же это – мероприятие для прикрытия? Маскировоч-
ный туман?

Уверен, именно так и было. До чего мы ошибались (многие, во всяком случае), видя
в «противостоянии» Ельцина и Горбачева нечто серьезное! Были-то реально два предателя,
действовавшие в одном направлении, соревновавшиеся, кто более угодит «вашингтонскому
обкому», кого больше похвалят и восславят.

Эта ревность, трудно скрываемая, и теперь прорывается у Горбачева. По-моему, когда
в связи с юбилеем выдающегося предателя президент РФ Д. Медведев вручал ему высшую
награду сегодняшней России – орден Андрея Первозванного, – тот думал: «А Ельцину-то вы,
Дмитрий Анатольевич, на его юбилей памятник белоснежный открыли! Мне за мои заслуги
такой при жизни полагается». Ну а будь жив Ельцин, как бы завидовал он пышному торжеству,
устроенному в Лондоне в честь Михаила Сергеевича.

Нынешняя российская власть и провластные СМИ совершенно очевидно каждый раз
испытывают затруднения, какой же из двух этих «исторических фигур» отдать в оценках их
заслуг пальму первенства. Действительно, преимущественность вклада в уничтожение социа-
лизма, советского строя и Советского Союза нелегко меж них установить. На сей счет в народе
говорят: «Два сапога – пара». Или еще: «Хрен редьки не слаще». Это, кстати, стоило бы всем
помнить ныне при оценке других возникающих во власти пар…

Итак, тайный характер проведенной Ельциным операции плюс невмешательство Горба-
чева, по мнению многих, и обеспечили успешный ее результат. Даже некоторые, казалось, ком-
петентные люди все еще считают: прояви тогда президент СССР решительность и твердость,
беловежские подельники были бы арестованы и отданы под суд как государственные преступ-
ники.

Однако, думается, ныне должно быть уже окончательно ясно: главное – не в отсутствии
твердости и решительности у Горбачева или руководства КГБ. Главное в том, что Горбачев
не был против. Конечно, он об этой операции заранее знал, она была тайной не для него, а
для страны. Он же, давно поддерживавший негласные контакты с Ельциным, стал фактически
участником заключительного акта по демонтажу СССР.

Такова логика предательства: руководитель страны не только не противостоит, а способ-
ствует ее уничтожению. После Беловежья оставалось только спустить красный флаг над Крем-
лем…

Все, кто помнит то время, должны бы согласиться со мной: оно стало началом великой
апологии предательства. Превозносится Власов – как борец против сталинского режима. Низ-
вергаются советские герои – как защитники сталинизма.

Да будь любой из самых видных теперешних антисталинистов и антикоммунистов у руля
страны в тот тяжелейший период, не видать бы нашему народу Победы! А вот план Гитлера
по расчленению и уничтожению Советского Союза был бы реализован не через 50 лет, в 1991-
м, а уже тогда.
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Антисталинистом номер один был, конечно, Гитлер. И Сталин поломал его безумные
планы. Аза что же так люто ненавидят Сталина в нынешней российской правящей «элите»
и обслуге ее? Не за то ли особенно, что предательства он не позволял ни себе, ни другим?..

 
* * *

 
Путин при официальном выдвижении его в президенты на третий срок сказал: «Иуда – не

самый уважаемый библейский персонаж в нашем народе». Что ж, так и есть. Только кого кон-
кретно имел в виду Владимир Владимирович, подняв вдруг эту острую тему? «Грантополуча-
тели», находящиеся на содержании у иностранных государств и отрабатывающие деньги в рос-
сийской предвыборной кампании, разумеется, уважения не заслуживают. Однако для нашего
народа с тем библейским персонажем ассоциируются прежде всего, если говорить о последних
20–25 годах, Горбачев и Ельцин, Александр Яковлев и Шеварднадзе, Собчак, Чубайс, Гайдар…

У Путина как-то безымянно получилось, когда говорил он про тех, которые уже порулили
страной, не достигнув ничего хорошего (развалили, допустили разграбление всего и вся), но
теперь опять рвутся во власть. К кому это относится? К Немцову? Согласен. Однако ведь все
знают: Немцов был соратником и выдвиженцем Ельцина. Как, кстати, и сам Путин. Обоих
Борис Николаевич видел в качестве своих преемников. Значит, заслужили. Верх взял Путин
– стало быть, больше заслужил.

И можно ли теперь «отрубить», забыть, оставить где-то в непроглядной дали поведение
разных персонажей, связанное с трагедией развала великой страны, которое в сумме сыграло
поистине роковую роль?

Человек убежденно заявляет с предвыборной трибуны, что вся его жизнь, без преувели-
чения, на всех этапах была направлена на служение Отечеству. Но разве не служил он при этом
Собчаку и Ельцину, чьи огромные заслуги в развале Отечества невозможно переоценить?

Странная картина получается. Вроде какие-то незримые и неощутимые силы, люди без
имен и фамилий учинили то, после чего России 20 лет надо восстанавливаться. Да и очень
большой вопрос, восстановилась ли она за эти 20 лет, как в предвыборной эйфории утверждает
«партия власти». Далеко не восстановилась!

Нам внушают, что сегодня у власти люди совсем уже другие, не причастные к преда-
тельству и разгрому начала 90-х. Однако на том же съезде «единороссов», который выдвинул
Путина кандидатом в президенты, можно было видеть массу до боли знакомых лиц. Знакомых
именно с тех пор, когда уничтожалась Советская страна.

Вот на трибуне знаменитый адвокат Макаров. Тот самый, который не слезал с телеэкрана
в начале 90-х, клеймя Советскую власть и Советский Союз. Один из самых бешеных, самых
неистовых обвинителей коммунистов на суде над КПСС! Он прежний, разве что удалось изба-
виться от нездоровой полноты. И что же он говорит от имени «партии власти»? Нас, дескать,
путают с нашими предшественниками: «Это они обманывали людей – мы не обманываем нико-
гда…»

Вот и попробуйте отгадать, кто те таинственные неназванные «предшественники», на
голову которых облагородившийся по виду Макаров (да и не только он!) валит теперь всю вину
за бедствия родной страны, за обман людей, за предательство их.

Но тень большого предательства витает над нынешней «партией власти», как бы ни ста-
рались ее вожди от нее уйти.
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Олигархи, «совки» и Путин

 
Слова «олигархи и совки» лучше всего характеризуют время, наступившее после уни-

чтожения Советской власти. Не было же в нашей стране при социализме долларовых милли-
ардеров, чье личное состояние сравнимо с бюджетом целых государств. Соответственно, не
могло быть, по крайней мере в широком обиходе, презрительного отношения к советскому
человеку, ибо народ по определению был советским.

Презрение возникло, несомненно, вместе с фантастическим обогащением одних и на их
фоне весьма скромным или даже нищенским положением, в каком оказались другие. «Успеш-
ные» сразу отреагировали высокомерной насмешкой: «Если ты такой умный, то почему такой
бедный?»

Безответный вопрос, а по существу, конечно, подлый. Ведь всем, абсолютно всем изна-
чально известно, что обретение богатства на разворовывании общенародной собственности
потребовало своеобразного ума – полностью освобожденного от совести. Знаменитый Егор
Гайдар про совесть не только не говорил, но, наверное, и не думал, когда бросал несчастным
ограбленным: «На печке нечего было лежать!» А его подельник Чубайс и вовсе напрямую
выдал новую формулу жизни: «Больше наглости!»

В общем, свершилось. На одном полюсе у нас, на вершине, – заменившие совесть нагло-
стью, а на другом – считающие это несправедливым. И что же будет дальше?

Вся нефть республики – у одного человека.
Тут как раз поводы подоспели, чтобы взглянуть на проблему через сугубо современную

конкретику. Во-первых, олигархи сильно активизировались на Украине, и на сей счет даже
вырвался некий комментарий у российского президента. Во-вторых, один из олигархов в Рос-
сии оказался под арестом, правда домашним, но все-таки…

За двадцать с лишним капиталистических лет в Отечестве нашем это, пожалуй, всего
лишь четвертый столь заметный случай столкновения высшей власти с представителями оли-
гархического клана. Оно и неудивительно: власть и этот клан по существу едины. Так что
исключениями из правила стали Березовский, Гусинский, Ходорковский. Теперь вот – Вла-
димир Евтушенков, состояние которого оценивают в 9 миллиардов долларов, хозяин АФК
«Система». Три далеко не всем понятные буквы означают: акционерная финансовая корпо-
рация. Главу ее, как можно понять, обвинили в «не совсем честном» присвоении акций ком-
пании «Башнефть», до этого незаконно приватизированной сыном экс-президента Башкирии
Муртазы Рахимова.

Информация обо всем этом крайне туманная, и, заметим, так в подобных делах бывает
всегда. Большинству непосвященных ясно одно: бизнес – дело темное. Хотя, отбросив витие-
ватые подробности, с точки зрения здравого смысла нельзя не поразиться: как же это сынок
башкирского президента мог стать владельцем крупнейшего объединения предприятий топ-
ливно-энергетического комплекса, да еще и продать их?!

Нам сообщают: за два с половиной миллиарда долларов. А следствие, дескать, считает,
что это на полмиллиарда долларов дешевле договорной цены. Выходит, если бы не продеше-
вили при сделке, то и вопроса не возникло бы, что ли?

На телеэкране ситуацию комментирует нынешний глава Башкирии. Он сетует, что рес-
публика в течение многих лет ничего не получала и не получает от «Башнефти». То есть все
доходы от нефтяных республиканских богатств текли сперва в карман некоего Урала Рахи-
мова, проживающего ныне в Австрии, а затем – в карман Владимира Евтушенкова. Кто же он
такой, тот Урал, и кто же этот Владимир, чтобы распоряжаться башкирской нефтью как своим
достоянием?
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Вот ведь что больше всего поражает, если взглянуть на происшедшее здравым взглядом.
Но об этом-то, главном, никто ничего и не говорит! Потому что само по себе в нынешней
России это уже норма. Разве что какие-то закорючки на каких-то бумажках при «оформлении
собственности» могут – в случае необходимости где-то на самом верху – вызвать сомнение.
Или придирку, как считает Чубайс, немедленно выступивший в защиту Евтушенкова. «Озна-
комился с текстом обвинения, и я его не понимаю», – заявляет главный приватизатор страны.

А кто же из «успешных» чист?
Да разве один Чубайс ринулся защищать собрата, которому жестоко предписали безвы-

ездно побыть до ноября в своем подмосковном имении! Как честнейшего из честных характе-
ризовали Евтушенкова и президент Российского союза промышленников и предпринимателей
Шохин, и вице-президент того же РСПП (именуемого «профсоюзом олигархов») Юргенс, и
целый ряд других известных лиц. Известных главным образом близостью к так называемому
крупному бизнесу.

Вон даже журналист Михаил Леонтьев, служащий ныне пресс-секретарем компании
«Роснефть», отметился категорическим заявлением: «Петровича (Евтушенкова то бишь. – В.
К.) уважаю. И злобные шавки нас не поссорят!» А радио «Эхо Москвы» поспешило обратиться
к своим слушателям с опросом: «Сочувствуете ли вы Владимиру Евтушенкову?»

Обращусь и я к читателям: а вы сочувствуете?
Вопрос такой, согласитесь, может основываться лишь на сомнениях в справедливости

обвинений, которые предъявлены олигарху. На это ведущие либерального «Эха» и напирали,
придавая определенную направленность разговору со слушателями.

Интересный тут сразу появился оттенок. Да, наперебой стали рассуждать двое радиове-
дущих, что-либо «не так» миллиардер, вполне вероятно, мог и допустить. Но у кого из деяте-
лей его уровня, его масштаба отсутствует подобное «не так»? То есть кто из них чист совер-
шенно? Да этого представить себе невозможно!

А вот тогда слушателей и озадачивают: почему же взяли именно этого, а не кого-либо из
других? Значит, имеет место быть «заказное», «избранное» правосудие. Берут, иначе говоря,
только того, кто в данный момент или неугоден власти, как Ходорковский, или у кого хотят
что-то отнять. Ну, скажем, «Башнефть» в пользу «Роснефти».

Как же не посочувствовать, если «попадается» человек просто потому, что кому-то, более
сильному, захотелось кушать? И ты уж поэтому виноват…

Есть какая-то правда, если не истина, в такой логике? Ведущие «Эха» разыгрывали ее
вовсю. Причем коллективный образ олигарха создавался как, безусловно, явление выдающе-
еся. Лишь выдающиеся по своим способностям единицы могли достигнуть этакого богатства!

– Я вот тоже хотел бы, – доверительно признавался перед микрофоном радиожурналист
Владимир Варфоломеев. – Но вижу, что сравниться с этими яркими личностями не в состоя-
нии. Они энергичнее меня, у них моментальная сообразительность, уникальная хватка…

Это ведущий «Эха Москвы» давал отповедь тем из слушателей, которые не проявили
сочувствия к миллиардеру, взятому под домашний арест. Таковые были обвинены в непони-
мании, а также, конечно, в зависти.

О, до боли знакомый мотив! Ведь начиная с «перестройки» даже и саму Октябрь-
скую революцию принялись объяснять не чем иным, как завистью. Переводя на современный
новояз, завистью «лузеров», то есть неудачников, к самым «креативным», а по-иному – успеш-
ным.

Откровенно скажу, меня удивил итог голосования в той передаче на «Эхе». Примерно
половина, как выяснилось, не испытывает сочувствия к несчастному богачу. Мне представля-
лось, что своеобразная аудитория «Эха Москвы» по данному вопросу должна бы более дружно
стоять за «обиженного». Что-то у кого-то сдвинулось в мозгах? Или просто случайно оказа-
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лось на сей раз среди слушавших и голосовавших слишком много «нетипичных» для обычной
аудитории этого радио?

Грабить заработанное стало нормальным.
Реакция на олигархов – это отношение к неправедно нажитому богатству. Вы согласны,

что нравственно здоровые люди смириться с воровством, а тем более радоваться ему, привет-
ствовать его не могут? Но речь в данном случае не только об отдельных людях. Речь о том,
каково отношение большинства общества. И конечно, власти.

 
* * *

 
В апреле нынешнего года, во время «прямой линии» с гражданами России, президент В.

Путин высказался на эту тему. Высказался он в связи с обострением положения на Украине
и отношением киевской власти к недовольству людей на востоке и юго-востоке страны. Вот
дословно оценка происходившего президентом России:

«Вместо того чтобы наладить диалог с этими людьми, на места
губернаторов, руководителей регионов из Киева прислали своих назначенцев.
Это местные олигархи, миллиардеры. Люди и так к олигархам относятся
с большим подозрением и считают, что они нажили свои миллиарды,
эксплуатируя народ и разворовывая государственное имущество, а тут еще
их прислали в качестве администраторов, руководителей целых регионов.
Конечно, это вызвало дополнительное недовольство».

Как видим, оценка олигархов вроде бы нелицеприятная. Но Путин при этом имеет в виду
только миллиардеров «местных», то есть украинских, или российских тоже? Он говорит: люди
«к олигархам относятся с большим подозрением и считают, что они нажили свои миллиарды,
эксплуатируя народ и разворовывая государственное имущество». Но так считают, по его мне-
нию, люди только на Украине или также и в России? И еще вопрос: а как считает он сам?

Когда возникает неизбежное сравнение украинских проблем с российскими, при всей
объяснимой разнице масштабов не уйти от общности корней. Это они, корни капиталистиче-
ского жизнеустройства, привели и продолжают вести к вопиющему социальному расслоению,
что на Украине, что в России. Та же эксплуатация трудового народа, та же безмерная корруп-
ция, те же олигархи. Или в России они чем-то лучше?

Признавая, что проблемы там и у нас во многом совпадают, Путин уже не раз заявлял: на
Украине положение хуже в разы. Да это и очевидно. Сегодня. Однако как будет завтра в нашей
стране при сохранении олигархической системы, чудовищная несправедливость которой тоже
очевидна для всех?

Вроде бы решено, например, национализировать объекты собственности (65 или даже
90!) украинского олигарха Коломойского в Крыму. Объясняют: чтобы возместить ущерб, нане-
сенный вкладчикам «Приватбанка», принадлежащего этому самому Коломойскому, который
вклады крымских жителей просто похитил.

Что ж, воровство для олигарха, будь он украинец, русский или еврей, нисколько не уди-
вительно. А вот что удивляет, так это всплывшее вдруг слово «национализация». По-моему,
впервые после 1991 года всплывшее в связи с практическим действием. Ведь для любого из
капиталистов, чье благополучие у нас бережно охраняется, наверное, нет страшнее слова, чем
это. Недаром же принцип «Отнять и поделить» много лет подвергался издевательствам как
нечто ужасающее для всего общества. Отнять – хорошо, если ты отнял у других и положил
себе в карман, а вот поделить… Нет, нет! Зачем же?

И вот после того, как мы изо дня в день слышали одно: приватизация, приватизация,
приватизация, сказано про национализацию. Но не возникает ли у вас сомнений, что вслед за
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компенсацией вкладов собственность одного олигарха окажется в руках других, таких же? Ну,
считающихся русскими или российскими, только ведь хрен редьки не слаще. Приватизация у
нас продолжается вовсю, а приманка в Крыму уж больно соблазнительна! Вряд ли упустят. Не
упущена же возможность создать здесь игровую зону. Будет где порезвиться и понажиться…

А если говорить о благой идее защиты вкладчиков (которая, право, видится здесь лишь
удобным прикрытием), то почему бы тогда не вспомнить о тех, чьи сбережения внаглую «увел»
Егор Гайдар?

Не вспоминают! Да что там нынешней «элите» думать про «совков». Это, проклиная ту
же Октябрьскую революцию, они топчутся на придуманном лозунге «Грабь награбленное!» А
грабить заработанное для них нормально.

В национализированных особняках капиталистов и помещичьих усадьбах разместились
в свое время дворцы пионеров, школы, детские дома. Однако сегодня новоявленным хозяе-
вам жизни, элитарность которых определяется уровнем дохода, такое ненавистно. Помещичья
усадьба – идеал жизни для Никиты Михалкова. «А почему я не могу быть барином? – рассуж-
дает он. – Пушкин же был, и Толстой…»

Забывает «элитарий», что Толстой мучился барским своим положением и в конце концов
бежал от него. А этот упивается, наслаждается, хвастает. И Солженицын, проповедовавший в
своих статьях принцип самоограничения (вполне социалистический, замечу), охотно принял
от власти помещичье имение – огромный участок земли с лесом на берегу Москвы-реки и дом,
от самоограничения весьма далекий…

Не могут остановиться в поношении советского времени.
В последние месяцы нет у власти более важной темы, чем консолидация общества перед

лицом новых внешних угроз. «Мы должны сплотиться, должны быть едины!» – твердят нам,
добиваясь, чтобы все – олигархи и «совки», миллиардеры и нищие, «работодатели» и рабо-
чие – обнялись в общем порыве. Трудно это, прямо скажем, до невозможности. И вдвойне
труднее потому, что та же власть никак не может остановиться в поношении всего советского,
нанося оскорбления значительной части соотечественников, для которых достигнутое в совет-
скую эпоху по-прежнему дорого и даже свято.

Противно слушать, когда, скажем, знаменитый театральный режиссер Лев Додин на голу-
бом глазу рассказывает небылицы, будто в городе Горно-Алтайске «в брежневские времена»
девочка спрашивала его, что такое сыр. То есть на Алтае не только не ели сыра, но даже не
представляли себе, что это за диковина!

Больше двух десятилетий беспардонно врать про советское время, издеваться или посме-
иваться над ним на все лады, как мы знаем, стало не просто желательным, а обязательным. Как
ныне говорят, таков «тренд». Заданный…

 
* * *

 
Ну ладно Лев Додин или кинорежиссер Андрей Смирнов, который, оказывается, при

Советской власти не имел возможности мяса есть. Но остановиться в изъявлении неприязни к
чему-нибудь советскому не только они не могут, а и сам президент Путин, который вроде бы
хочет объединить всех россиян.

Вот, скажем, принимает он губернаторов. Среди них – единственный (!) коммунист
Вадим Потомский, ставший главой Орловской области. И вот едва начинает тот рассказывать
о положении в сельском хозяйстве Орловщины, как Путин его перебивает:

– Вы же по линии КПРФ? Продразверстки не будет там у вас?
Шутка, понятное дело. Но к чему она? Неужели не ясно тому, кто шутит, что укол обиды

распространяется от одного губернатора на всех «совков» в стране, которым (в какой уже раз!)
послан сигнал: вы – второсортные, вы – изгои. А потом снова возглашать про единение?!
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Кстати, о продразверстке. Неудачная тема для такой шутки. Видно, не знает президент,
что первым продразверстку вынуждено было ввести не советское правительство в жесточай-
ших условиях Гражданской войны и иностранной интервенции, а любезное нынешней россий-
ской власти правительство царское – в условиях восславляемой Первой мировой. Или от царя
все хорошо?..

Приведу еще факт из того же ряда, по-моему заслуживающий внимания. Президент
Литвы Даля Грибаускайте позволила себе сравнить Путина с Гитлером, осудив «аннексию»
Крыма. Следовало ответить на такой выпад, и появился комментарий, как было сказано, «от
неназванного источника в МИД России». Но какой! Литовскому президенту, которая, как
известно, росла и воспитывалась в Советском Союзе, было заявлено, что она, видимо, «не
избавилась от советской привычки навешивать ярлыки, не вникая в суть дела».

И тут без вредного советского влияния не обошлось! Чем дальше в лес, тем больше дров.
Я, например, впервые услышал, что навешивание ярлыков без проникновения в суть дела –
отличительная черта именно советского образа жизни. И ведь кто-то выдумал это, и не где-
нибудь, а, как говорят, в российском МИД…

Оказывается, не мошенник, а гений!
Сравнение общества, где заправляют олигархи с чиновниками, и общества «совков»

неизбежно. Однако пользы можно ждать лишь от честного сравнения.
Недавно поразили меня итоги одного исследования. Выяснялось нынешнее отношение к

Мавроди, который, как известно, путем мошенничества обобрал множество людей, доверив-
шихся созданной им финансовой пирамиде «МММ». Так вот, исследование показало: число
одобряющих действия Мавроди по сравнению с числом осуждающих неуклонно растет! И уже
каждый шестой считает мошенника финансовым гением. Было сказано, что еще пять лет назад
так считал каждый десятый – тенденция налицо…

С чем же это связано? Как такое объяснить? Пожалуй, исследователи правы в своих
выводах: молодежь, которая приходит на смену старшему поколению, выросшему в советское
время, имеет уже совсем иные ценности.

Добавлю от себя: так их воспитал уклад нынешней российской жизни. Они же видят, кто
сейчас наиболее успешен, и догадываются, чем обеспечен «успех». Но к чему придет общество,
строящееся на «ценностях» такого рода?

Понимание катастрофичности дальнейшего следования по этому пути возникает, каза-
лось бы, не только в КПРФ. Даже такой официальный документ, как проект под названием
«Основы государственной культурной политики», пытается перечислить некий набор истин-
ных, а не мнимых ценностей, на которые общество якобы хотят ориентировать. Только вопрос:
а будут ли они реально действовать в условиях теперешнего жизнеустройства?

Провозгласить – легко. Но никуда не уйдешь от того, что бытие определяет сознание.
Ведь именно определенное бытие сформировало ту молодежь, которая мошенничество счи-
тает гениальностью, то есть для которой нравственность как таковая, судя по всему, вообще
не существует.

При установлении советского строя в Конституции РСФСР было записано: «Кто не
работает, тот не ест». Теперь же в центре российской столицы можно прочитать призывную
рекламу: «Хватит работать – пора зарабатывать! Освой профессию „трейдер“ на финансовом
рынке».

Зарабатывать, не работая… Каково? Между тем приведенный выше постулат из первой
Советской Конституции даже не большевиками придуман. Дословное повторение христиан-
ской заповеди стало одним из принципов диктатуры пролетариата. Если уж хотите «общече-
ловеческих» ценностей, следуйте и этой!
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* * *

 
Все, что связано с опытом советского времени, продолжают затаптывать. И это при том,

что многим все больше и больше видится тупиковость нынешнего жизнеустройства. Вот читаю
в «Литературной газете» беседу с академиком В. Л. Макаровым – директором Центрального
экономико-математического института РАН и директором Высшей школы государственного
администрирования МГУ имени М. В. Ломоносова. Недавно он выпустил книгу, анализиру-
ющую социальную структуру современного российского общества. Что же заставило матема-
тика заняться социальными проблемами? Тревога, вызванная происходящим в родной стране.
Процитирую кое-что для примера:

«Человек существует не для того, чтобы потреблять и обогащаться.
Какой-нибудь миллиардер стремится обзавестись самой большой в мире яхтой
и купить двадцать пять дворцов… Но разве может быть это смыслом жизни?
Человек не должен жить ради денег и ради власти».

Вы согласны с ученым? Думаю, большинство согласится. Тогда послушаем дальше:
«Мое глубокое убеждение заключается в том, что иной, нематериальный

смысл жизни найдет и предложит миру Россия. В этом есть потребность
для всего человечества. Население Земли стремительно растет, а природные
ресурсы сокращаются. Человечество уже сейчас испытывает большие
проблемы с водой, энергоносителями и т.  д. Эту проблему можно решить,
лишь предложив иной тип жизнеустройства – не такой, который предложила
западная цивилизация».

Но какой? Академик почему-то избегает слова «социализм». Может быть, потому, что
свыше это не поощряется и, более того, находится под негласным запретом? В итоге картину
создавшегося положения он рисует верно, а вот выход из этого положения получается невнят-
ный.

Вы наверняка согласитесь, что большие беды наши начались во времена горбачевской
«перестройки»: «Советским людям стали внушать, что жить надо, как на Западе. Якобы там
живут правильно, а мы живем неправильно… Ориентиры населения были изменены, что
вскоре привело к катастрофическим последствиям».

Признаков этого действительно много. Вот один из той же беседы: «В наше время при-
мером для подражания являются не отечественные ученые с мировым именем, а, к примеру,
Роман Абрамович и Виктор Вексельберг…»

Снова они, олигархи! А как же? Да, уродливость этого, если опять-таки судить сточки
зрения здравого смысла, не подлежит сомнению, но притягательность миллиардов (неважно,
каким образом полученных) заслоняет все остальное в обществе, построенном на социальной
несправедливости. В капиталистическом обществе России XXI века.

Будущее зависит от тех, кто создает богатства общества. Но если все более очевидна
крайняя ненормальность такого устройства жизни, заостряется вопрос о том, как его изменить.
И вот здесь рекомендации, которые звучат подчас даже из уст людей уважаемых, поражают
нередко своей наивностью.

Тот же Валерий Леонидович Макаров, академик РАН, – на что уповает он, видя всю
извращенность олигархически-бюрократического засилья в родной стране? «Сегодня, – счи-
тает, – нам очень нужны крупные мыслители, условно говоря гуру, которые способны дать
обществу привлекательные идеи».
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Крупные мыслители, конечно, всегда нужны. Но что касается общественных идей, вряд
ли существует что-то более привлекательное, чем справедливость, под корень уничтоженная
в нашей стране вместе с Советской властью. Сам же академик, ссылаясь на опыт прошлого
в сравнении с нынешним днем, заявляет: «В советское время было иначе». Однако призвать
напрямую к ориентировке во многом на этот опыт словно стесняется или боится.

В самом деле, вдруг обзовут «совком», обвинят, что тянешь назад. Ведь атмосфера нетер-
пимости по отношению к советской эпохе создавалась четверть века и, давайте признаем, про-
должает господствовать сегодня. Вот и завершает академик интересные свои размышления
просто-напросто декларацией-увещеванием: «Но деньги не должны быть главным смыслом в
жизни человека. Российской элите пора задуматься над тем, что человек живет не для того,
чтобы каждый день ходить в ресторан и есть устрицы».

Что пора задуматься – правильно. А вот что подействует на кого-то из «элитариев» такой
совет – совсем нереально. Да и элитой без кавычек нельзя их называть. Если буржуазия – элита,
то создающие ее богатства – быдло, те же «совки»?

Создающие все богатства общества остаются фактически вне его внимания. И на перифе-
рии внимания власти. Вот почему отнюдь не узкопартийное, а поистине всероссийское значе-
ние приобретает пленум ЦК КПРФ о положении рабочего класса и усилении влияния в проле-
тарской среде. А предварительная публикация доклада Г. А. Зюганова на этом пленуме может
приобщить к важнейшим проблемам гораздо более широкий круг людей – от рабочих до, ска-
жем, академика В. Л. Макарова.

Уверен, в размышлениях о нашем будущем и пути к нему положения доклада на многое
помогут взглянуть точнее и глубже. Марксистско-ленинский подход кому-то очень хотелось
бы сдать в архив, но тогда невозможно увидеть в реальности действительно главного, действи-
тельно судьбоносного. Например:

«Концентрация капитала обостряет антагонизм между буржуазией и
пролетариатом. Но буржуазия не выступает противником капиталистического
жизнеустройства. За изменения отношений собственности, за
социалистическое переустройство общества может выступать только класс,
противостоящий буржуазии. Имя этого класса – пролетариат».

Что, добавим, не только утверждает теория, но и подтверждает история. Неопровержимо.
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Мурло бандита, мошенника и сластолюбца

 
Недавно президент Путин подписал указ, учреждающий звание Героя Труда. Что это

значит? Власть делает некий жест о необходимости как-то менять отношение в обществе к
двум этим высоким понятиям – героизм и труд? Они были низвергнуты вместе с властью Сове-
тов, социализмом и коммунистами, а теперь вроде бы заявлено намерение вновь поднять их
и соединить.

Но реально ли осуществление такого намерения при нынешнем строе нашей жизни? Да и
всерьез ли оно или просто имитационно, для отвода глаз, как многое у сегодняшней власти?..
И все-таки тему героизма, подлинного и мнимого, хочется продолжить. Чрезвычайно остро
ощущается она почти три последних десятилетия…

Не берусь сказать сейчас точно, кто первым в советской литературной и вообще искус-
ствоведческой критике употребил слово «дегероизация». Однако с абсолютной уверенностью
могу утверждать: начало разрушения великой Советской страны включало и то, что подразу-
мевалось под этим словом.

Ведь наша страна была великой не только по территории, а прежде всего по идеям, зало-
женным в ее основу. Что может быть выше стремления к социальной справедливости и брат-
ству народов? Высота этого стремления поднимала людей, рождая невиданный массовый геро-
изм.

Естественно, он отразился в литературе, кино, театре, живописи, музыке – созданием
произведений и образов могучей нравственной силы. Вот против них-то – исподволь, посте-
пенно – и стало определяться направление главного критического удара.

А от героев в искусстве перешли к героям в жизни. За многие годы моей журналист-
ской работы не сталкивался я ни с чем более чудовищным, нежели расправа во время «пере-
стройки» над Зоей Космодемьянской. Вторая казнь, которой была подвергнута комсомолка
полвека спустя после мученической смерти на фашистской виселице, – это была казнь подло-
стью и клеветой.

То же самое учинили с пионером Павликом Морозовым, сделав кристально честного
мальчика символом предательства. И кто сделал! Самые настоящие предатели, для кого воров-
ство оказалось куда выше честности. Трагедия гибели подростка и его младшего братишки от
ножа убийцы не остановила глумливых поносителей.

Глумление обрушилось и на трудовой героизм. Помню, как в разгар «перестройки» бесе-
довал я с одним известным сценаристом. Обронил он по ходу разговора (с усмешкой!) слово
«Гертруда», а я не понял. Потом выяснилось: это смеются так изощренно над званием Героя
Социалистического Труда и, соответственно, над теми, кто его удостоен.

Не стану доказывать, что все до одного удостоенные были этого достойны. Случались
ошибки. Допускались натяжки. Однако я вспоминал прекрасные лица людей, с которыми сво-
дила меня журналистская судьба, – рязанской доярки Прасковьи Ковровой, московского сле-
саря Виктора Ермилова, легендарного донецкого шахтера Алексея Стаханова, думал об их
действительно героических делах, и мне горько было, что теперь героев так принижают.

Да не только их лично! Суть предпринятой «дегероизации» состояла в том, чтобы внед-
рять в массовое сознание мысль о низменной природе человека, который не для подвига рож-
дается, а сугубо лишь для удовлетворения желаний самых что ни на есть шкурных. Вот кому
любой ценой наиболее это удается, тот и герой. Не нужны самоотверженность и бескорыстие
– да здравствуют хищничество и наглость! «Больше наглости!» – провозгласил Чубайс.

Но представьте себе такую жизненную страницу. В 1993-м, когда торжествовали захва-
тившие все возможное березовские с железными челюстями и раскидывали свои коварные
сети хитроумные Мавроди, я вдруг узнаю, что московский пенсионер Василий Исаевич Мол-
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чанов пожертвовал миллион рублей на строительство Музея маршала Жукова в родном селе
прославленного полководца в Калужской области.

Что за пенсионер? Откуда у него такие деньги? Разыскал старика в Измайлове. И выяс-
нилось: обменял он после смерти жены свою двухкомнатную квартиру на однокомнатную, а
тут как раз прочитал в газете, что строительство музея маршала Жукова испытывает трудно-
сти. Решил часть полученных в доплату денег отдать на благое дело.

Меня при более близком знакомстве поразила жизнь этого человека. Начиная с 1927
года, с первого советского нефтепровода Грозный – Туапсе, он участвовал в строительстве
всех основных нефте- и газопроводов нашей страны. Был бригадиром, имел не одну трудовую
награду, а в 1947-м его рабочей бригаде присудили Сталинскую премию. Умели же, значит,
рассмотреть замечательных людей, настоящих героев!

И вот теперь, по прошествии времени, подтвердил человек достоинство Сталинского лау-
реата поистине благородным поступком. Когда я рассказал о нем в «Правде», он и оставшиеся
от доплаты за квартиру пять миллионов отдал – для возведения храма-памятника на Прохо-
ровском поле, месте величайшего танкового сражения Великой Отечественной войны. Замечу,
что ни один из олигархов, присвоивших построенные им нефтепроводы и газопроводы, подоб-
ной щедрости не проявил.

Есть повод восхититься благородством рабочего человека, воспитанного коммунистиче-
ской идеологией и советским образом жизни? Однако все это прошло совершенно незамечен-
ным! Ни другими газетами, ни телевидением. Понятное дело: там уже обосновались совсем
иные герои. Вернее – антигерои. Со своими антиценностями.

 
* * *

 
Минуло с тех пор больше двадцати лет, а картина в этом смысле остается фактически

неизменной. Пожалуй, в чем-то даже усугубилась. Антиценности и антигерои по-прежнему
определяют атмосферу нашего общества. И в жизни, и на телеэкране, который эту жизнь отра-
жает и по-своему формирует. Уродливость не только последовательно утверждается как норма,
но и все более выдвигается в центр общественного интереса, а значит, становится примером,
образцом, предлагаемым для всех. Молодость к этому особенно восприимчива. Так чем же
ее привлекают и увлекают? Вы сами знаете, если хоть иногда смотрите телевизор. Потому
напомню лишь некоторые сюжеты последнего времени.

День, когда я начал писать эти заметки, совпал с выходом из камбоджийской тюрьмы до
суда бизнесмена Сергея Полонского. И стал этот день настоящим праздником на российском
телевидении. Все главные федеральные каналы именно с Полонского начинали свои новостные
программы! Будто ничего более важного на всей планете не произошло. Подробно рассказы-
валось и показывалось про «первые часы на свободе», про здоровье, настроение, ближайшие
планы…

Кого? Чем заслужил такое внимание, с каким раньше встречали разве что первопроход-
цев космоса, этот персонаж? Ну да, это он заявил когда-то на всю страну и весь мир: «У кого
нет миллиарда, пусть идет в ж…» Он, миллиарды имеющий, публично подрался потом с дру-
гим таким же богачом перед телекамерой. Купивший (или взявший в аренду) остров в Кам-
бодже, построив на нем экзотический дворец, учинил теперь громкую драку в этой стране, за
что и угодил в тюрьму.

Собственно, таковы основные поводы для интереса к нему. Есть, правда, еще один повод,
но о нем-то как раз говорится либо вскользь, либо вообще умалчивается. В Москве укативший
подальше кудрявый богач и лихач оставил грандиозный недострой и тысячи несчастных, кото-
рых он ограбил, именуемых равнодушным штампом «обманутые дольщики». Однажды кадр с
ними промелькнул на экране: кипящее отчаяние и страстное возмущение…
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Но ведь не ради них (отнюдь!) рванул в далекую страну корреспондент НТВ сразу после
заключения Полонского под стражу. Не ради этих обездоленных отслеживал он затем чуть ли
не каждый его шаг и каждую фразу. А для чего же тогда?

Считается, что будет интересно зрителям.
Хотя почему «считается»? Наверное, рейтинги засвидетельствовали действительно мас-

совое любопытство к такому сюжету. Полонский-то уже «раскручен». Он уже, говоря языком
телевизионщиков, «ньюсмейкер», то есть лицо, на экране узнаваемое и популярное.

Правда, мне хочется сказать: не лицо, а мурло. Но для зрительского интереса, как пока-
зывает «новорусский» опыт, это значения не имеет. Мурло даже гораздо интереснее. Так людей
(они же зрители) за минувшие годы воспитали. Таков у многих вкус, таков спрос. И такие
теперь для них «герои».

В самом деле, вы вспомните. Перед Полонским с телеэкрана больше недели не сходил
Березовский. В каких только ракурсах его не показывали, какие таланты и пикантные подроб-
ности биографии не перебирали! И все это – с придыханием нескрываемого или трудно скры-
ваемого восхищения. Как же, человек сумел за короткий срок фантастически обогатиться да
еще стал влиятельнейшей политической фигурой! Это уж герой из героев, а сторона моральная
где-то на второстепенном плане. Впрочем, как и криминальная.

Перед Березовским же, напомню, в центр внимания всей страны был поставлен крими-
нальный авторитет Усаян по кличке Дед Хасан, погибший в результате воровской разборки.
Будь у нас советское время, заслужил бы такой эпизод разве что короткую заметку в уголов-
ной хронике. Но теперь! Жизнь крупного вора в законе прошла перед телезрителями в ореоле
славы, иначе не скажешь. И смерть его, пышные похороны – тоже. Поистине знак времени:
похороны бандита как чествование чуть ли не всероссийское.

А до Деда Хасана так же громко и картинно, при огромном стечении участников прово-
жали в последний путь Иванькова-Япончика – бандита еще более прославленного. Я не удив-
люсь, если история этого «очень уж интересного персонажа» будет экранизирована. Чего удив-
ляться-то, если самый, пожалуй, знаменитый сериал на российском телеэкране постсоветских
лет снят про бандитов и называется «Бригада».

Не все, наверное, обратили внимание, как само название это отразило радикальную пере-
мену понятий со временем. Были в жизни и на экране воинские бригады, были трудовые. И
сколько известно таких замечательных трудовых бригад советской эпохи! А вот теперь – бри-
гада бандитская. И главарь ее Саша Белый исполнен обаятельным актером Сергеем Безруко-
вым.

Телеэкран переполнен бандитами и «ментами». Но самое главное – как их изображают,
как воспринимаются они зрителями. Один трезвый отзыв стоит здесь воспроизвести:

«Недавно посмотрел очередной сериал – „Игра“ называется. Там бандит,
убийца, порешивший десятки людей, вызывает симпатию, и наверняка
похожие эмоции возникают у подрастающего поколения. Он интеллектуально
превосходит своего противника – следователя, наделенного, казалось бы,
одними лишь положительными чертами, но при этом какого-то туповатого
и совершенно по-человечески не интересного. А тут у бандита и ум,
и ловкость, и умение находить выход из любых ситуаций. И какая-то
прямо-таки священная бандитская дружба. Разве этот бандит не герой? Он
рьяно уничтожает сотрудников полиции, и, похоже, с учетом продажности
и коррумпированности данной структуры его борьба у многих вызывает
даже восхищение. Так и получается, что антигерой становится примером. А
потом мы не понимаем, почему Россия занимает первое место в мире по
умышленным убийствам…»
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В самом деле, чего ж тут не понимать?..
 

* * *
 

Если вернуться к вопросу о звании Героя Труда и к тому, кто сегодня мог бы его полу-
чить, своеобразную подсказку имеем от опубликованных на днях деклараций о доходах выс-
ших персон российской власти. Кто там, по их собственным данным, за год больше всех «зара-
ботал»? В правительстве – первый вице-премьер Шувалов. Вместе с женой у них получилось
почти 450 миллионов рублей. Больше чем по миллиону в день. Вот это работа! Обоих сделать
героями: судя по «заработкам», труд супругов явно героический. Ведь вдобавок немереные
суммы, да какие, в землю и недвижимость вложены. Один только дворец в Сколкове площа-
дью 4500 квадратных метров чего стоит! Особенно если учесть, что земля тут самая дорогая
– наверное, сотка обходится не менее 100 тысяч долларов…

А в Совете Федерации трудовым рекордсменом стал некто Дмитрий Ананьев: 700 мил-
лионов рублей за год. Тоже заслуживает быть представленным к почетному званию.

Хороша подсказка и по версии журнала «Форбс». Кто из олигархов на сегодня самый
работящий – Усманов или Вексельберг? Берите последний список, самый свежий: все-таки
трудовое соревнование долларовых миллиардеров идет каждодневно.

Вот нет никаких данных о доходах «авторитета» Вадика Белого. Засекречены полностью.
Однако он работает, может быть, не менее успешно, чем кто-либо из успешных чиновников
или бизнесменов. И твердо можно сказать: неизмеримо успешнее любого рабочего! Вас сму-
щает характер его труда? А чем он по сути-то хуже, чем, допустим, у бывшего заместителя
министра сельского хозяйства Алексея Бажанова, которого прищучили недавно с его уворо-
ванным миллиардом?

Это огромная государственная машина действует так, как она действует, и героев произ-
водит таких, каких мы лицезреем. В жизни – и на телеэкране, как в зеркале. Безобразное у
этих «героев» лицо? Какое уж есть. Мурло мошенника, бандита, любителя сладкой жизни в
окружении соответствующего артистического бомонда, или, попросту говоря, попсы, которая,
однако, тоже именует себя элитой.

Производящая всех их машина имеет заданную программу. Вылавливание и отбраковка
отдельных экземпляров с присвоением позорного звания коррупционера либо красивая эти-
кетка для кого-то с почетным званием Героя Труда существа не изменят.

Надо менять программу.
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Кто клевещет на Ленина

 
 

Почему Ленин стал символом «москалей»
 

Украина, Украина, Украина…
В голове это стучит. Отдается в сердце. Наверное, не преувеличу, если скажу, что почти

для каждого в нашей стране украинская тема стала главной. Хотя, конечно, далеко не у каж-
дого одинаковое к ней отношение. Витая в Интернете и отсматривая телевизионные репор-
тажи, слушая официальные сообщения, немудрено кому-то оглохнуть и ослепнуть от навали-
вающихся противоречивых эмоций…

Начнем с того, что в украинских событиях стало для меня и, думаю, для большинства
из вас наибольшим потрясением.

Семьдесят лет назад советские войска с тяжелейшими боями освобождали эту дорогую и
родную всем народам СССР землю от фашистов. А теперь снова мы видим фашистов в Киеве
и других украинских городах. Впрочем, заявили они о себе не сегодня – гораздо раньше, с
наступлением горбачевской «перестройки». Но теперь ведут себя уже как хозяева и полны
решимости взять реванш.

Вопрос: вы к этому были готовы?
Как известно, собравшиеся на Майдане, по крайней мере изначально многие, пришли

сюда не утверждать фашизм, а протестовать против коррупции, достигшей огромного мас-
штаба при действующей власти. Благое вроде бы дело. Но скоро в этом протесте, так называе-
мом народном восстании, проявилось лицо совсем иных движущих сил. Проявилось оскалом
лютого антикоммунизма.

Когда начали валить и разбивать киевский памятник Ленину, ни у кого не могло уже
оставаться никаких сомнений в реально главной для тех самых движущих сил цели происходя-
щего. А последовавшая «стихия» сноса ленинских монументов подтвердила идеологическую
направленность этой «революции».

Да, снесли и памятник советским воинам-освободителям. Прихватили и Кутузова.
Однако прихватили и снесли их прежде всего потому, что ассоциируются они с Победой Крас-
ной армии, шедшей под знаменем Ленина и вдохновлявшейся в своей борьбе образами вели-
ких предков.

Знамя Ленина – коммунистическое. Сражались против фашизма Красная армия и весь
советский народ под руководством коммунистов. Значит, по ним основной удар!

Так было и тогда, когда Гитлер приходил к власти в Германии. Первыми уничтожали и
бросали в концлагеря коммунистов. А захватывая в 1941-м советские города и села (на Укра-
ине в том числе), гитлеровцы обязательно сносили памятники Ленину. То есть перекличка с
нынешними украинскими событиями тут абсолютно очевидная.

Но ведь вот какая особенность: не только с украинскими, а и с российскими. В офици-
альном заявлении МИД России был выражен протест против сноса на Украине памятников
советского времени. Однако мы-то знаем, что у нас они тоже ликвидируются. И необязательно
вспоминать 1991 год, когда это началось. Все последующее время основным направлением
необъявленной идеологической войны, развернутой властью, стала борьба с нашим советским
прошлым (дабы не обратилось вновь настоящим), и памятники, как символы великой эпохи,
тоже были превращены во врагов.

Вот появилось тревожное сообщение о намеченном переносе знаменитого памятника
Ильичу в Горках. А вот еще одно – об угрозе, нависшей над ленинским монументом на самар-
ской (российской!) земле…
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Выходит, даже просто память о человеке, с которым неразрывно связано создание Союза
советских народов, для кого-то страшна и нетерпима. «Для кого-то» опять же не только на
Украине, но и в России. Символы – концентрированное выражение идей. А идеи, как мы знаем,
обретают подчас колоссальную материальную силу.

Кстати, спрошу вас: обратили внимание, какую иллюстрацию подобрали нынешние укра-
инские фашисты-бандеровцы для наклейки на двери квартир, где живут русские? Эта наклейка
воспроизведена была даже в правительственной «Российской Газете», причем на первой стра-
нице. С подписью «Так в нацистской Германии поступали с евреями», потому что текст бан-
деровский гласит: «Тут живуть москалі». А в качестве иллюстрации на листовке-наклейке…
Ленин. Крепко же переплелись нынче русофобия с антикоммунизмом!

При сугубо национальной (точнее, нацистской) направленности этой затеи с наклейками
избран как обобщенный образ «москалей» не кто-нибудь, а вождь большевиков, коммунистов.
Взяли для изображения тот знаменитый ленинский профиль, который воспроизведен был на
занавесе Кремлевского Дворца съездов.

Как вы знаете, наверное, теперь этого профиля на занавесе давно уже нет. Хочется доба-
вить: естественно. И естественно, портретов Владимира Ильича правительственная «Россий-
ская газета» не печатает. Но в данном случае вынуждена была напечатать, почему я и употре-
бил словечко «даже».

А почему все-таки олицетворенным символом русских теперешние украинские фаши-
сты избрали Ленина, а не Николая Второго или, скажем, Столыпина – признанных любим-
цев «новороссийской» власти? Не потому ли, что самого большого, неслыханного, небывалого
подъема и подлинного расцвета достигла Украина (Советская Украина!) при коммунистах,
в ленинском Союзе Советских Социалистических Республик? И не потому ли, что фашисты
– немецкие, украинские, все прочие – побеждены были при ведущей роли русского народа
именно этим Союзом?

Только с яростной злобой могут они сегодня об этом вспоминать. И Советский Союз,
который Ленин, безусловно, олицетворяет, совсем неслучайно называется ими «русской импе-
рией», враждебной якобы всем другим входившим в нее народам.

Одна из самых вопиющих исторических фальсификаций! Но, как ни поразительно, рабо-
тает и на кого-то влияет. Не потому ли, что в самой России, юридически ставшей вроде бы
правопреемницей Советского Союза, горы клеветы возведены на эту мнимую «империю». На
ее идеологию и политику, достижения и победы, на ее бессмертных героев – людей самых раз-
ных национальностей.

А сегодня мы слышим: «Слава Украине! Героям слава!» Но какой Украине и каким
героям?

Да ладно бы раздавалось это лишь с киевского Майдана, фашистская суть которого почти
не маскируется. Однако звучит и в Москве. Поразительнее всего, что провозглашают этот бан-
деровский, фашистский лозунг внуки тех, кого бандеровцы среди первых убивали во Львове
и в Бабьем яру, убивали в начале Великой Отечественной и после ее окончания.

А теперь, выходит, потомки убитых славят убийц. Всеми силами поддерживают продол-
жателей их дела, помогают этим продолжателям утверждаться во власти на Украине. Одним
из новых губернаторов, назначенным новой украинской властью в Днепропетровск, был Игорь
Коломойский. По кличке Беня. По социальному положению – олигарх, по национальности –
еврей, гражданин Израиля.

В губернаторы миллиардер был возведен не просто так. У него заслуги перед Майда-
ном, установившим эту самую власть. Он, в частности, финансировал профашистскую партию
«Свобода» и фашистский «Правый сектор», боевики которого сыграли в утверждении тепе-
решней киевской власти решающую роль.
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* * *

 
Как понять столь тесное сотрудничество еврея и фашистов? В свое время, в разгар «пере-

стройки», меня потрясла статья на страницах русскоязычного журнала «Страна и мир», выхо-
дившего в Мюнхене. Там московский журналист, светило «демократической» прессы, напе-
чатал статью предельной искренности и не менее предельного цинизма. Сегодня, размышляя
о «феномене Коломойского» (или, вернее, коломойских), опять не могу не вспомнить ее.
Поскольку при всей аномальности что-то существенное она, кажется, проясняет.

Автор впервые напечатал эту свою статью в 1989 году, когда война по уничтожению
Советского Союза, возглавляемая Соединенными Штатами, достигла апогея. Так вот, огляды-
ваясь назад и вспоминая другую войну против нашей страны, журналист Минкин ошарашил
вдруг следующим заявлением:

«Лучше бы фашистская Германия в 1945 году победила СССР. А еще лучше б – в 1941-
м!»

Я написал: «ошарашил». Но это меня и, наверное, кого-то еще из прочитавших «совков».
Однако для многих, особенно молодых, к тому времени уже ничего ошарашивающего в таком
заявлении не было. Потому что многим уже сумели внушить: Победа наша была не просто
никчемной, а даже вредной для нас. И какой-нибудь прыщавый подросток с раздражением
мог бросить в лицо ветеранам Beликой Отечественной: «Если бы не вы, пили бы мы сейчас
баварское пиво!»

Но подростки подростками, они про фашизм и сегодня многого не знают. Однако автор
упомянутой статьи в журнале «Страна и мир» неведением не страдал. Прекрасно знал и то, что
нес фашизм евреям. Потому, нарисовав идиллическую картину жизни, какая была бы у нас
в стране после победы фашистской Германии, на этом обстоятельстве, словно споткнувшись,
сам себя прерывает:

«Вот тут – закавыка. Поскольку я еврей и родители мои и прародители
– евреи, то меня бы, конечно, сейчас (и никогда) не было бы на свете. Разве
что за Урал забежали бы, что почти невероятно: один дед в Москве снаряды
для „катюш“ делал, другой дед погиб в ополчении в 1942-м, одна бабка в
Москве…»

Помню, я замер, читая это. Как же автор, желающий победы Гитлеру, выйдет из положе-
ния, кажется, безвыходного? А он таки вышел! Читайте:

«Евреи сохранились бы в США, а с падением убийственного режима
снова постепенно заселили бы интеллектуальную нишу на очищенных
(юденфрай) территориях…»

Ах, как ловко! И как легко, оказывается, рассуждать задним-то числом. И проклинать
Сталина, который, конечно, хуже Гитлера, и желать Гитлеру победы…

Это все в прошлом, а сегодня есть те же благословенные США. Вот на кого надежды –
из прошлого в будущее!

… Вы согласны со мной, мои читатели, что через признания журналиста Минкина пыта-
юсь понять психологию олигарха Коломойского? Претендент на мировое господство сменился,
и теперь перед ним склоняются, ему служат. То есть служат им, господам в Соединенных Шта-
тах…

Но ведь переняв от фашистской Германии стремление стать хозяином мира, США пере-
няли, по сути, и фашистскую идеологию («Америка превыше всего!»), и фашистские методы
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действий. Атомные бомбы, сброшенные на Хиросиму и Нагасаки, еще в 1945-м свидетельство-
вали об этом.

И разве не свидетельствует о том же то, что именно США сразу после разгрома Германии
бережно прибрали к себе всю немецко-фашистскую разведывательную агентуру, приютили и
облагодетельствовали многих видных фашистов и пособников немецкого фашизма, включая
украинских бандеровцев? Если в Советском Союзе их предавали суду и заслуженному наказа-
нию (Солженицын, как известно, об этом сильно печалился), то Америка уже тогда видела в
них свой боевой резерв для борьбы против Советского Союза.

Против России, как мы видим, тоже пригодились. И все эти лагеря по подготовке фашист-
ских боевиков, созданные на территории Украины, Польши, стран Прибалтики и т. д., – все
они имели, имеют и будут иметь главного куратора в лице основного наследника гитлеровской
Германии – Соединенных Штатов.

Сегодня, глядя в украинское зеркало, нам полезно еще и еще раз вспомнить, что и как
происходило у нас во время так называемой перестройки, ставшей, по сути, замаскированной
агрессией США против Советской страны. У Гитлера задуманное не получилось. Сорвалось. И
вот теперь, после многолетней всесторонней подготовки, улучив подходящий момент и опира-
ясь на созданную внутри СССР пятую колонну, наследники дела Гитлера двинулись на восток.

Не так, как было в 1941-м. Уроки из прошлого они извлекли. А время вооружило наших
врагов новыми хитроумными средствами и способами. Информационная, психологическая
война оказалась для них эффективнее прямого вооруженного нападения. И они добились того,
чего не смог добиться Гитлер. Ровно полвека спустя после начала разгрома немецко-фашист-
ских войск под Москвой (почти день в день!) предателями нашей Родины был подписан акт о
капитуляции – Беловежское соглашение, по которому уничтожался великий Советский Союз.

Мы знаем: хозяева США вручили награды и поставили у себя памятник в честь победы
над коммунизмом. Что ж, у них были основания торжествовать. И разрыв Украины с Россией
стал важнейшей составляющей в этом торжестве.

Однако не зря сказано про аппетит, который приходит во время еды. Хорошо для них,
конечно, что Россия и Украина теперь не вместе, а порознь. Но еще лучше было бы, если
бы они пошли войной друг на друга, если бы украинцы начали убивать русских, а русские
– украинцев. То есть чтобы сами себя стали убивать, поскольку сроднились же мы за века и
подчас невозможно различить, кто русский, а кто украинец…

Об этой стратегической задаче наших врагов – столкнуть в войне два братских, самых
близких от рождения и по истории народа – мне не единожды доводилось писать. Но враги,
пользуясь завоеванными преимуществами, продолжают идти к своей цели. И вот, кажется,
почти дошли… Или все-таки нет?..

 
* * *

 
Можно ли сказать, что в нынешних условиях все, кто на Украине живет, – наши братья?

Конечно нет. Это по-моему. Вы согласны? Откровенные фашисты, о которых речь шла выше,
или фашисты, до поры до времени потаенные, для меня, да и для большинства в России бра-
тьями быть не могут. Впрочем, как и доморощенные, «нашенские» фашисты, которые ведь
тоже имеются.

А олигархи украинские, которых сейчас вы то и дело видите на телеэкране? Их вы счи-
таете братьями?

Давайте признаем: после контрреволюционного переворота 1991 года, после уничтоже-
ния социализма, Советской власти, развода единого советского народа «по национальным
квартирам», одно и то же бедствие постигло все части разрубленной страны. Имя этого бед-
ствия – капитализм.
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Он и рождает войну между народами, жившими при социализме в братской дружбе.
Более того, разделяет антагонистически один народ. На тех, кто трудится и кто богатеет от
этого труда. Так стало на Украине. Но так же и в России.

Олигархи – крупнейшие богачи-капиталисты – появились в обеих странах. Одинаковым
путем. Грабежом, мошенничеством, наглым присвоением общенародной собственности. И,
разбогатев в одночасье, каждый хочет иметь все больше и больше. Из-за этого сталкиваются,
порой весьма остро.

Собственно, поначалу в значительной мере из-за этого возникло противостояние на
Украине, правомерно названное борьбой кланов. «Долой Януковича!» – потому что за ним
свой клан. «Даешь Юлю!» – тут клан другой. И кто же лучше? Вот это вопрос, на который,
согласитесь, нет ответа. Потому что хуже – они все.

Вы можете вспомнить 1990-е годы, когда в России дрались между собой Березовский и
Гусинский – два олигарха, два медиамагната, каждый из которых завладел федеральным кана-
лом телевидения. Порой даже увлекательно было наблюдать, с какой изощренностью разобла-
чают они друг друга в телеэфире усилиями своих щедро проплаченных подручных. Только так
и можно было узнать кое-что о проделках того и другого. Но разве могли мы при этом стать
на сторону кого-то из них, если в полном смысле они два сапога пара?

Нечто подобное происходит сегодня, когда российские телеканалы раскрывают личины
украинских олигархов и тамошних новых властителей. Однако не возникает ли у вас при виде
этого желание поконкретнее узнать, как живут отечественные олигархи и властители? И как,
откуда все это у них взялось? Ведь тема-то для «дорогих россиян» до сих пор почти полностью
закрытая.

Лишь иногда краешком узнаем, например, что роскошную виллу одного российского
губернатора обокрали во Франции на Лазурном берегу, а другой «наш» губернатор, уже быв-
ший, отбыл туда же, в благословенную Францию, для постоянного жительства. Чтобы, по его
собственному признанию, не видеть русских, которые до невозможности ему надоели.

Таков «патриотизм» этих людей на самом деле. Их мыслями и чувствами владеют только
деньги. Чего же хорошего ждать от них?

Сегодня российское телевидение рассказывает и показывает нам, какие плохие олигархи
на Украине. Мы слышим фамилии: Порошенко, Фирташ, Ахметов и т. д.

Но «наши» – Абрамович, Прохоров, Дерипаска и т. д. – чем-то лучше? Или, как гово-
рится, одним миром мазаны?..

Говорят, на Украине произошла революция. Это говорят те, кто пришел там к власти и
кто их поддерживает, в том числе у нас дома.

За последнее время похожих «революций» по миру прокатилось немало. «Оранжевые»,
«бархатные», «революции роз»… У нас тлеет и чадит «белоленточная». Уверяют, что Наваль-
ный или Прохоров лучше Путина.

Можно и на сей счет взглянуть в украинское зеркало. Что-то коренным образом изме-
нится от замены Януковича и стоявших за ним олигархов на «новую» команду? Разве что аме-
риканцы будут чувствовать себя на этой территории еще более уверенно. Не за то ли боролись?

Нет, революция – это не замена одних олигархов при власти другими. Это отмена их всех.
Вы согласны?
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Клевета против вождя Октября

 
Уже многие годы, начиная с «перестройки», ленинская тема, наряду со сталинской,

стала объектом постоянных спекуляций, извращений и клеветы в российских средствах мас-
совой информации. Прискорбно, что активное участие в этой вакханалии принимают и неко-
торые ученые, как видно вконец потерявшие профессиональную совесть.

Политический заказ приводит к тому, что телеэкран и газеты определенного толка под
видом фактов или «версий» тиражируют подчас просто вопиющие нелепости. Но, поскольку
массовое невежество за постсоветское время достигло небывалых масштабов и многие при-
выкли теперь питаться больше жареными сплетнями, нежели серьезными и достоверными
источниками, они с готовностью глотают любые выдумки. Ведь чем выдумка нелепее, тем
бывает занятнее.

Сегодня мой разговор по этому поводу с доктором исторических наук, профессором Вла-
диленом Логиновым – одним из авторитетнейших знатоков жизни и деятельности В. И.
Ленина, автором ряда книг и множества научных работ о нем.

– Владлен Терентьевич, давайте начнем с недавнего факта. Вот телеканал НТВ открыл
свой новый проект, как нынче принято выражаться. Следом за «документальными сериалами»
под названием «Кремлевские жены» и «Кремлевские дети» теперь пошли «Кремлевские похо-
роны». Замысел очевиден: напрямую вышли к самому что ни на есть политически животрепе-
щущему – к ленинскому Мавзолею, к красному некрополю у Кремлевской стены. Через тех,
кто здесь упокоен. Так что не составляет ни малейшей трудности догадаться, какая постав-
лена цель и какими постараются изобразить персонажей этого очередного телесериала, а также
обстоятельства их жизни и кончины. Начали, естественно, с Ленина. И хотя заранее ничего
хорошего я не ожидал, все равно увиденное поразило. Не скрою, был удивлен вашим участием
в такой передаче…

– Приглашения, подобные этому, всегда озадачивают. Идти или не идти? С одной сто-
роны, надо же сказать с экрана правду, если такая возможность предоставляется. А с другой –
каждый раз боишься подвоха. Ведь неизвестно, что потом вырежут и что оставят, как смонти-
руют, и в каком ты окажешься соотношении с другими участниками. Вот почему в этом слу-
чае, как и в других, я перед снимавшими телефильм поставил условие: обязательно показать
мне то, что получится.

– А они?
– Обещали. Но обманули. И когда я увидел на экране результат, возмущен был крайне.
– Что особенно возмутило?
– Группа, снимавшая «Похороны Ленина», приезжала ко мне и два часа снимала мой

рассказ о болезни Ленина, о его «Завещании», о той политической борьбе, которая разверну-
лась в этот момент в правящей партии. Потом расспрашивали о Куйбышеве, о смерти Кирова.
Расставаясь, я пожелал группе: «Ради бога, не надо в ленте о Ленине эксплуатировать тему
сифилиса. От этого за версту несет пошлостью».

Дело в том, что история болезни Ленина и причина его смерти изучены достаточно полно.
«Загадок» и «сенсаций» тут не осталось. Достаточно указать на книгу академика Академии
медицинских наук Юрия Михайловича Лопухина «Болезнь, смерть и бальзамирование В. И.
Ленина», в которой собраны все материалы, касающиеся данных сюжетов.

Но разве этого ждут заказчики сериала? Конечно, нет. Атеросклеротическая природа
болезни, тот факт, что левая внутренняя сонная артерия, как выяснилось при вскрытии, оказа-
лась полностью облитерированной (закупоренной), их не устраивают. Как не устроил бы, ска-
жем, и диагноз «болезнь Альцгеймера» или «болезнь Паркинсона» – слишком интеллигентно
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звучит. Вот «сифилис» – это другое дело: просто, понятно и грязно. Ну а то, что срезы мозга,
сосудов, почек, печени, реакция Вассермана крови, анализ спинномозговой жидкости дали
отрицательный результат – на это можно наплевать, то есть просто умолчать об этом. И всегда
найдется услужливый приват-доцент, который с глубокомысленным видом если не объяснит
что-то, если и не докажет чего-то, то, во всяком случае, запутает любую проблему.

– Действительно, какой-то кандидат медицинских наук с невероятно туманными, мут-
ными рассуждениями «вокруг да около» на экране появляется. Лишь бы запачкать гигантскую
личность Ленина!

– Мы живем во времена воинствующей пошлости и торжествующего мещанства. А для
мещанина человечность героя – это прежде всего снижение его до собственного уровня. Еще
Горький писал, что в этом проявляется стремление мещан «не только принизить выдающегося
человека до уровня понимания своего, но и попытаться свалить его под ноги себе, в липкую,
ядовитую грязь…»

Не брезгуют, естественно, и фальшивками. Несколько лет назад «Мир путешествий»
опубликовал якобы «письма» Ленина Дзержинскому 1923 года. От этих «писем» дурно пахло,
и солидные газеты перепечатывать их не стали. А в фильм «Похороны Ленина» одно из них – с
матерной бранью – вошло, хотя авторы ленты перед этим толковали, что в 1923 году Владимир
Ильич никаких писем не писал.

– Когда на телеэкране показывают нечто документальное – письмо, справку, доверен-
ность и т. п., это производит впечатление особой убедительности. Не все же знают, что демон-
стрируемое подделано или ловко подтасовано. Впрочем, вовсю пускаются в ход и обыкновен-
ные сплетни, документально ровным счетом никак не подтвержденные. Вы согласны с этим?

– Да, главная сюжетная опора тех же «Кремлевских похорон» – это, конечно, сплетни.
Крутым поворотам истории всегда сопутствует накопление «исторической помойки» – спле-
тен, слухов, наветов и клеветы. Увы, эта помойка не растворяется во времени. Она тоже явля-
ется специфической частью человеческой памяти. А когда возникает «заказ», ее содержимое
извлекается из небытия. И тогда «помойка» становится для определенных средств массовой
информации богатейшим источником «нового прочтения» давних событий.

У всех «Кремлевских» серий, в том числе и в «Кремлевских похоронах», есть сквозной
«главный герой». Это две кумушки-сплетницы, которые и раскручивают сюжет каждой ленты.

Сколько лет кормили зрителя байкой о том, как Сталин отравил Горького шоколадными
конфетами. Выяснилось, что источник сплетни врет, ибо никогда с доктором Плетневым эта
дама в одном лагере не сидела и рассказать ей эту «версию» он никак не мог. Но не беда.
Взамен идет другая «версия». И в фильме «Похороны Горького» на авансцену выходит агент
ЧК, ГПУ и НКВД баронесса Будберг с иным набором ядов.

Умирает Дзержинский. От сердечного приступа. Нет! В ленте «Похороны Дзержинского»
зрителю толкуют о том, что Феликс Эдмундович якобы застрелился. Умирает Менжинский.
И тут диагноз известен… Нет! Сначала пускают сплетню о его «голубизне». Потом о тяже-
лой психической наследственности. А кончается все опять-таки ядом и отравлением. И хотя
каждый раз стыдливо оговариваются, что неоспоримых доказательств нет, но «версия» есть.
Самое смешное, что главным «источником вдохновения» в данном случае стали для авторов
судебные процессы 1937 года. Может быть, поэтому их сюжеты и остались в рамках ежовских
фантазий.

– Фальшивкам, изготовленным с определенной целью, и сплетням, распространяемым
тоже политически небескорыстно, согласитесь, одна цена. Но я думаю в связи с этим вот о чем.

Установлено и доказано, допустим, что бумага, выдаваемая за документ, сфабрикована.
Стало быть, «документ» этот надо перечеркнуть. То есть раз и навсегда он должен быть выве-
ден из обращения, на него недопустимо ссылаться, на нем, пусть и без упоминания, ни в
коем случае нельзя строить какие-либо доказательства. Особенно, подчеркну, в публичных
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выступлениях. Однако не следуют этой логике! И, пытаясь любым способом скомпрометиро-
вать Ленина, до сих пор повторяют выдумку его политических врагов о «немецких деньгах»,
которые большевики якобы получали от германского генерального штаба. А ведь основано это
на самых настоящих фальшивках, сфабрикованных в определенных политических условиях и
полностью разоблаченных. Не так ли?

– Именно так. Известно, что фальшивые документы о якобы имевших место связях боль-
шевиков с германским генеральным штабом изготовил и продал американцам польский аван-
тюрист и писатель Осендовский. Тогда, в начале 1918 года, эти подделки были нужны, чтобы
как-то оправдать, легитимизировать интервенцию английских, американских и французских
сил в Советскую Россию.

Еще раньше, летом 1917 года, было сфабриковано «дело Гонецкого». С помощью англий-
ской и французской разведки. А с целью – опять же дискредитировать большевиков, объявив
их, и в первую очередь Ленина, «немецкими шпионами». Небезызвестный Александр Нико-
лаевич Яковлев уже сравнительно недавно потрясал на телеэкране денежными переводами,
которые большевики якобы получали из Германии и Швеции. Хотя неопровержимо доказано:
переводы эти на самом деле – из России в Германию, и представляли они собой плату за про-
данные товары, конкретно – за медикаменты и детское питание.

– Все эти разоблачения опубликованы ведь неоднократно?
– Да. В том числе не раз опубликованы и в нашей стране за последние годы. Так, в 1994

году вышла книга доктора исторических наук В. И. Старцева «Ненаписанный роман Ферди-
нанда Осендовского». Это как раз об авторе фальшивок, связанных с «немецким золотом». В
2001 году ее переиздали. В 2002 году вышла капитальная монография профессора Г. Л. Собо-
лева «Тайна немецкого золота». Перевели исследование, посвященное данному сюжету, пат-
риарха западной советологии Джорджа Кеннана, а также убедительные работы американского
историка С. Ляндерса.

Во всех этих и других исследованиях подробнейшим образом проанализировано, кто,
когда, почему и по чьему заказу изготавливал фальшивки о Ленине и «золоте Вильгельма».
Точно указано, кому и сколько за это заплатили…

Казалось бы, все… Но как бы не так! «Лениноеды», дабы не отлучили их от кормушки,
делают вид, что указанной литературы просто не существует. Как говорится, «плюнь ему в
глаза, а он скажет – божья роса». Вот и продолжают писать свои злобно антиленинские книги
и статьи, продолжают печь радио- и телепередачи. Я уже убедился, что взывать к совести этих
людей – пустое.

–  Наряду со старыми, давно пущенными и давно же разоблаченными клеветами на
Ленина, современные антисоветчики придумывают и кое-что новое. Фантазия бурно работает!
Например, недавно так называемая «Комсомольская правда» попотчевала своих читателей
«сенсацией» от писательницы Полины Дашковой. До сих пор Дашкова была известна как автор
детективных романов, и, видимо, профессиональные ее особенности сказались в том, что она
выдала теперь на-гора. А выдала следующее: оказывается, 30 августа 1918 года никакого поку-
шения на Ленина не было. То есть никто в него не стрелял!

– Так ведь две пули в теле Владимира Ильича были. Одна извлечена во время операции
23 апреля 1922 года хирургами Борхардтом и Розановым в Солдатенковской (ныне Боткин-
ской) больнице. А еще одной пулей из револьвера Фанни Каплан, как известно, была ранена
работница завода Михельсона, которая находилась в тот момент рядом с Лениным.

– Известно, разумеется, и про это, и про пулю, извлеченную из тела Владимира Ильича.
Но детективщица все отрицает.

– А что утверждает?
– «Я думаю, – говорит, – никаких пуль там вообще не было».
– Что же тогда произошло с Лениным вечером 30 августа 1918 года?
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– О, вы ни за что не догадаетесь! Это был просто «спектакль», по выражению детектив-
щицы. Далее цитирую: «Возможно, во время спектакля во дворе завода Михельсона он (то есть
Ленин) упал неудачно и сломал руку – она у него действительно была загипсована, а дальше
замечательно разыгрывал из себя больного». Разыгрывал! Ну каково?

– Поистине безграничная фантазия. Раньше, когда решили взяться за этот сюжет, чтобы
напустить тумана и оправдать Каплан (дескать, стрелял кто-то другой, а не она), упор делали
на плохое ее зрение. Не могла, мол, она попасть в цель.

– Это есть и у Дашковой! Про плохое зрение Каплан много толкуется.
– Хотя в момент покушения снайперский глаз ей вовсе и не нужен был – от Ленина ее

отделяли каких-то два-три шага.
Но я хочу сделать еще одно важное дополнение, которое все эти фантазеры упорно игно-

рируют. А надо бы учитывать, что к августу 1918-го зрение у Каплан значительно улучшилось.
Во время пребывания на каторге она действительно стала его терять. Однако после Октябрь-
ской революции ее как политкаторжанку послали на лечение в санаторий, в Крым. Наркомом
здравоохранения там был в это время Дмитрий Ильич Ульянов. Он дал ей направление на
операцию в Харьков. Операция прошла успешно. И сохранилось письмо Каплан ее близкому
другу, в котором она – с изрядной долей экзальтации – пишет, что мир с его светом и красками
вновь вернулся к ней.

Вся суть именно в том, что авторы подобных «сенсаций» всегда прут против очевидного
или твердо доказанного. Против фактов. И против совести…

– Вот насчет совести у той же Дашковой, судя по всему, огромный дефицит. Давая общую
характеристику Ленину (а он, оказывается, должен стать действующим лицом очередного ее
романа), она представляет его как «абсолютно серую, очень неприятную личность», не имев-
шую «полноценного образования». Мало того, я цитирую: «И за всю свою жизнь не заработал
собственным трудом ни копейки! Он ничего не умел. Он мог только интриговать, призывать
и клянчить деньги». Сильно сказано?

– Когда г-жа Дашкова говорит о том, что Ленин за всю жизнь ни копейки не заработал, а
все время клянчил деньги у матери, то это, простите, заведомая ложь. Он получал заработную
плату, когда после университета работал помощником присяжного поверенного в Самарском,
а затем в Петербургском окружных судах. Будучи в ссылке, он трижды обращался к матери с
просьбой о небольших «внутренних займах». И она присылала. Но он всегда отдавал долги из
тех гонораров, которые получал за свои труды.

За «Развитие капитализма…» ему выплатили около 1500 рублей. За перевод двухтом-
ника Сиднея и Беатрисы Вебб «Теория и практика английского тред-юнионизма»  – около
1000 рублей. И на все эти гонорары – включая сборник «Экономические этюды…» и статьи
в столичных журналах «Научное обозрение», «Жизнь», «Мир Божий», «Начало» – он выпи-
сал доверенность Анне Ильиничне, которая возвращала долги матери и пополняла «семейный
фонд». Кстати, и она сама неплохо зарабатывала переводами.

Да о чем мы толкуем! Достаточно посмотреть на 55 томов ленинского Собрания сочине-
ний, достаточно вспомнить всю его многолетнюю сверхнапряженную работу по созданию пар-
тии и руководству ею, а затем и по руководству Советским государством, чтобы каждому стало
ясно: изображать Ленина каким-то патологическим бездельником, захребетником и сибари-
том может только человек, лишенный элементарного стыда.

Что касается того, что Ленин любил отдыхать «на каких-то замечательных заграничных
курортах», как утверждает мадам Дашкова, то она имеет в виду, наверное, письмо Владимира
Ильича матери от 6 июля 1895 года. Но ведь это письмо писалось специально для цензоров,
перлюстрировавших всю его переписку. На самом же деле он находился в эти дни в швейцар-
ской деревушке Ормоны, где состоялась его встреча с Плехановым.



В.  С.  Кожемяко.  «Путин и СССР»

28

–  Мне хотелось бы, Владлен Терентьевич, разобраться все-таки в понятии «версия»,
которое очень широко используется нынче во всякого рода сочинениях на исторические
сюжеты, в том числе связанные с Лениным. Что же такое версия? Должны быть хоть какая-
то фактическая основа, хоть какое-то документальное подтверждение тому или иному пред-
положению, выдаваемому за историческую версию, или можно выдумывать все что угодно «с
потолка»?

Я, например, с уважением относился к передаче «Постскриптум» на телеканале ТВЦ,
которую ведет Алексей Пушков. Но, после того как он стал выдавать одну за другой «версии»
о Ленине и его родных, мнение мое о передаче и ее ведущем резко изменилось. Чего стоит
хотя бы такая «сенсация» этого профессора МГИМО: Александр Ильич Ульянов, старший
брат Ленина, был внебрачным сыном Марии Александровны от известного террориста Карако-
зова, покушавшегося на Александра II! Таким оригинальным образом было объяснено, почему
Александр Ульянов стал революционером: дескать, мстил за казненного отца. Как будто, кроме
личной мести, не могло быть у него и у других шедших в революцию более масштабных при-
чин и поводов…

– Это уж сенсация так сенсация. Конечно, под удобной оберткой «версии». Семья Улья-
новых снимала, мол, в Пензе жилье у учителя словесности В. И. Захарова, у которого кварти-
ровал и гимназист Каракозов. Но вот неувязка: следствие по его делу выявило весь круг связей
и личных знакомств Каракозова. Ульяновы там не упоминаются. И уехал Каракозов из Пензы
в Петербург в 1860 году, а Александр Ульянов родился в марте 1866-го.

Кстати, это не единственная причудливая «версия», объясняющая судьбу брата Ленина
стремлением к личной мести. Нынешняя большая и свободная пресса писала, например, о том,
что Мария Александровна Ульянова в юности была любовницей то ли самого царя, то ли кого-
то из великих князей. Не зря, мол, семья их жила в Петербурге в особняке лейб-медика импе-
ратора Якова Виллие, а соседом был Иван Дмитриевич Чертков – адъютант великого князя
Михаила Павловича, а затем – шталмейстер императорского двора. Так что, готовя покушение
на Александра III, Александр Ульянов лишь мстил за честь матери.

Но вот беда – не лезет и вся эта пошлость в реальную хронологию! Мария Александровна
вместе с семьей покинула столицу в 1841 году, когда ей исполнилось всего лишь 6 лет.

– В общем, под видом «версии» снова клевета, снова сплетня. Будет ли когда-нибудь
этому конец?

– Презрение к клеветникам и сплетникам являлось одной из характерных черт Ленина.
«Болтать и сплетничать, – писал он, – подогревать темные слухи, ловить и передавать дальше
намеки, – о, интеллигентские кумушки такие мастера на это!.. Каждому свое. У каждого обще-
ственного слоя свои „манеры жизни“, свои привычки, свои склонности. У каждого насекомого
свое оружие борьбы: есть насекомые, борющиеся выделением вонючей жидкости». И Влади-
мир Ильич заключает: «Кто видел хоть раз в жизни эту среду сплетничающих интеллигентных
кумушек, тот наверное (если он сам не кумушка) сохранит на всю жизнь отвращение к этим
мерзостным существам». Словно про нынешнее время говорилось! Теперь этим мерзостным
существам – широчайший простор и в книжных издательствах, и в прессе, и на телевидении.

Я полагаю, очень важно не оставлять без должной реакции публикуемые гнусности о Вла-
димире Ильиче Ленине и по возможности сохранить всю эту телепродукцию. Пройдут годы, и
по ней наши потомки будут судить не только о создателях подобных фильмов, но и о времени,
когда производство такого рода продукции было не только возможно, но и всячески поощря-
емо.
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Почему они ненавидят Мавзолей

 
Когда в 1991 году объединенным силам врагов социализма внутри нашей страны и за

рубежом удалось завершить холодную войну уничтожением Советской власти и Советского
Союза, лапы хищников-разрушителей тут же потянулись к сердцу Москвы – ее Красной пло-
щади. Величественный Мавзолей В. И. Ленина и Почетный некрополь у Кремлевской стены
давно уже стали святынями трудового народа, боровшегося за социальную справедливость, а
потому вызывали ненависть тех, кто ставил своей задачей покончить со справедливостью раз
и навсегда.

Но и сейчас главные советские символы в центре нашей столицы остаются незыблемыми.
Произошло это, прямо скажем, не само по себе. Множеству людей, честных и верных, мы
обязаны сегодняшним результатом нелегкой, упорной борьбы. И один из первых среди них,
чей вклад в защиту опор нашей священной памяти особенно значителен, – Алексей Сергеевич
Абрамов.

Хорошо помню день, ставший в определенном смысле историческим. Шел «черный»
1993 год. Ельцинская власть, успевшая за короткое время сполна показать свою гнусную суть,
рвала и метала, наверстывая то, что еще надо было поскорее добить. Судя по всему, ленин-
ский Мавзолей и Почетный красный некрополь вошли в первоочередной список на ликвида-
цию. Ведь уже прекратилось финансирование основных и профилактических работ в Мавзо-
лее, и ученые мавзолейной группы, оставаясь верными своему долгу, больше года работали
бесплатно. А перспектива виделась еще более мрачной.

И вот тогда Алексей Сергеевич Абрамов выступил с предложением создать независимый
благотворительный фонд «Мавзолей В. И. Ленина», который возьмет на себя многообразные
функции защиты и поддержки работающего здесь уникального научного коллектива.

На собрании учредителей председателем правления фонда был избран Алексей Абрамов.
Почему именно он? Безусловно, сказалось то, что тема ленинского Мавзолея и Почетного

некрополя еще много лет назад стала, можно сказать, родной для него, ученого-историка и
журналиста. Знает он эту тему досконально, и ряд существенных открытий, связанных с ней,
принадлежат ему.

А с каким интересом у нас в стране и за ее пределами читались и читаются книги А.
С. Абрамова, родившиеся по итогам проведенных им исследований! Назову лишь некоторые:
«Мавзолей Ленина» (пять изданий), «Часовые поста № 1. Из истории почетного караула у
Мавзолея Ленина» (восемь изданий), «У Кремлевской стены» (семь изданий).

Но теперь к задачам исследования и пропаганды этих выдающихся памятников отече-
ственной истории для него прибавилось гораздо более актуальное и важное – в буквальном
смысле слова спасение их. И он отнесся к этому как к высочайшему долгу коммуниста, как к
продолжению своей миссии воина Великой Отечественной.

Когда началась та война, он был четырнадцатилетним подростком. Но, подобно тысячам
своих сверстников, которых по возрасту не брали на фронт, Алексей идет работать на обо-
рону. А потом рабочий авиационного завода становится бойцом Красной армии, удостоенным
ордена Отечественной войны и медали «За взятие Кенигсберга».

Кем был для него Ленин в те грозные годы? Как и для абсолютного большинства совет-
ских людей, он олицетворял великую идею справедливости, воплощавшуюся в Советской
стране. Самые темные и бесчеловечные силы планеты обрушились тогда на первую в мире
страну социализма. Их надо было отбить, разгромить, победить.

«Пусть осенит вас победоносное знамя великого Ленина!» – сказал Сталин с трибуны
его Мавзолея, напутствуя бойцов в день судьбоносного парада 7 ноября 1941-го, который был
посвящен 24-й годовщине Великой Октябрьской социалистической революции.
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Ныне, даже отмечая годовщины того парада, про Октябрь и Ленина стараются не упоми-
нать. Но он-то, Алексей Абрамов, твердо знает: правду истории забывать нельзя. И разве может
он забыть, например, что ленинский образ был на знаменах гвардейских частей и соединений?
Преклонив колено, гвардейцы целовали край этого знамени, давая присягу перед строем.

Знамена, увы, теперь поменяли. Однако никому не дано изменить тот факт, что Великая
Победа одержана была под Красным знаменем Великого Октября. Под ленинским знаменем!

А говоря об истории Мавзолея, фронтовик Абрамов напоминает своим слушателям и
другой неслучайный факт. Когда немецко-фашистские войска рвались к Москве, Гитлером
была создана специальная команда саперов, чтобы как можно скорее взорвать этот священный
памятник советскому вождю.

По плану захватчиков такой ритуальный варварский взрыв они собирались учинить к 7
ноября. Но для этого сперва надо было взять Москву, что, как мы знаем, у них сорвалось.

Так чей же замысел вознамерились осуществить новоявленные варвары, захватившие
власть в нашей стране полвека спустя – в 1991-м?

Для Алексея Сергеевича Абрамова ответ был ясен. И все его действия на доверенном
посту руководителя общественной организации в защиту Мавзолея и Почетного некрополя
были направлены на то, чтобы этого варварства (в любой форме!) не допустить.

Отмечу самое первое. Уже сказано, что государство тогда отказалось от финансирования
необходимых работ в Мавзолее. Расчет понятный: удушить. Не будут, дескать, авторитетные
ученые, занятые повседневным уникальным трудом, работать бесплатно.

Но они, представьте себе, работали! Наверное, понимая важность того, чему они служат.
А с началом деятельности организации, которую возглавил коммунист A. C. Абрамов, перво-
очередной ее заботой стало обеспечение нормального функционирования мавзолейной науч-
ной группы.

Буржуазное государство ельцинского типа от какой-либо поддержки ленинского Мавзо-
лея демонстративно отказалось, а взял на себя такую поддержку народ.

Да, это не просто громкая фраза – это реальность. Другое дело, что людей, представляю-
щих народ, требовалось на неотложную задачу настроить и объединить, чему и посвятил себя
вместе со своими товарищами Алексей Сергеевич. Результаты не замедлили сказаться. Вот как
отвечал руководитель фонда на вопрос газеты о тех, кто присылает средства для Мавзолея:

«Большинство людей, помогающих ученым мавзолейной группы,  –
это простые граждане: рабочие и пахари, учителя и врачи, инженеры и
пенсионеры, присылающие деньги из своих скудных зарплаты и пенсий…
Значительный вклад в сохранение Мавзолея вносят члены коммунистических
партий и общественных организаций России и стран СНГ. Должен сказать, что
взносы делают и состоятельные бизнесмены, которые не изменили убеждениям
молодости в угоду политической конъюнктуре. Пожертвования приходят даже
от некоторых священников Русской православной церкви».

Однажды Алексей Сергеевич показывал мне корешки почтовых переводов, на обратной
стороне которых люди оставляли краткие приписки с выражением своих чувств. И сколько
же здесь волнующих слов! Приведу хотя бы одну запись – от жительницы поселка Гидроторф
Мартыновой, сделанную в виде четверостишия:

Имя Ленина – светоч в ночи.
Бесятся адовых сил палачи.
Не погасить никакому врагу
Ленинский свет, что в душе берегу.
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«Бесятся адовых сил палачи» – это она точно выразила. Наверное, и вы заметили, что в
антиленинской вакханалии, начатой еще во время «перестройки» и продолжающейся, по суще-
ству, непрерывно, бывали свои пики, когда бешенство вандалов достигало некоего апогея. Так
было, например, летом 1999 года. После попытки импичмента Б. Ельцину, предпринятой по
инициативе коммунистов, в ответ разозленный самодур дал команду на очередную яростную
кампанию с целью ликвидации Мавзолея и некрополя. Вы помните? Пресса, радио, телеэфир
буквально вскипели истерическими воплями: снести, разрушить, уничтожить, закопать!..

Именно тогда, 5 августа 1999 года, страна и весь мир услышали, прочитали пронзитель-
ное заявление «Оставьте в покое наших родных». О многом говорили фамилии подписавших
– Валентина Гагарина и Наталья Королева, Ольга Ульянова и Евгений Джугашвили, Маргарита
Жукова и Игорь Чкалов, а также ряд других известных людей, чьи родственники покоятся в
Кремлевском некрополе.

Сердце каждого из тех, кто страстно поднял свой голос против гробокопателей, было
переполнено болью и негодованием, но в объединении всех их на общий благородный протест
опять-таки велика роль Алексея Абрамова. А потом этот исключительно важный коллектив-
ный шаг привел к созданию в следующем, 2000, году общественной организации «Объедине-
ние родственников лиц, похороненных в Почетном некрополе у Кремлевской стены».

И с тех пор сам Алексей Сергеевич уже более 15 лет неизменно входит в состав правления
этой авторитетной организации – вместе с И. С. Баграмяном, В. И. Гагариной, Н. С. Королевой,
Е. В. Калининой, В. М. Захаровым и другими наследниками прославленных имен. Неслучайна
такая честь, которую все они ему оказывают.

 
* * *

 
Как чудовищный парадокс нынешнего времени в нашей стране оценивает происходящее

вокруг Мавзолея и некрополя Алексей Сергеевич Абрамов. Не устает повторять: это же было
главное государственное захоронение на протяжении всей советской эпохи! Самые выдающи-
еся люди Отечества, чьи заслуги перед страной и народом особенно велики, удостаивались
высокого права упокоиться в Почетном некрополе у Кремлевской стены. При этом им отдава-
лись высочайшие государственные почести по военному или гражданскому ритуалу.

Так что же означает теперешнее беснование антисоветчиков и антикоммунистов, кото-
рым не дают покоя лавры Гитлера и которые стремятся перечеркнуть целую эпоху в стране
своего пребывания? Вместе с ее героями и подвижниками, мировой значимости первопро-
ходцами и творцами… Позорно с лицемерным осуждением кивать в сторону так называемой
декоммунизации на Украине, а у себя держать под прицелом святые могилы лучших сынов и
дочерей Родины, норовя перетащить их куда-нибудь подальше и понезаметнее, дабы дать про-
стор на главной сакральной площади страны, овеянной великой историей, разгулу всяческой
непотребщины. Как будто нет в столице другого места для паршивой попсы, торговых палаток
или хотя бы катка…

Это я кратко пересказываю возмущение Алексея Абрамова, которое не единожды слы-
шал и полностью разделяю. Он всем напоминает каждый раз, когда есть у него возможность:
в исторически сложившемся мемориальном комплексе покоятся 12 глав правительства и госу-
дарства (РСФСР и СССР), 22 маршала, 18 Героев, 14 дважды Героев и единственный четы-
режды Герой Советского Союза, Герои Социалистического Труда, великие ученые и деятели
культуры, наркомы и министры, прославленные летчики и космонавты – более 400 человек,
достойнейше представляющих грандиозные свершения советского периода нашей истории.

И ведь неотъемлемая часть этого периода – Великая Отечественная война с ее лучезар-
ной Советской Победой. Так, выходит, самые славные из полководцев этой Победы теперь уже
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недостойны находиться на Красной площади? Но тогда как совместить это, спрашивает вете-
ран-фронтовик A. C. Абрамов, с маршем памяти – «Бессмертным полком»?

Рассказывая о делах и заботах этого человека, я должен отметить еще вот что. Контррево-
люционный августовский переворот 1991 года застал Алексея Сергеевича в должности помощ-
ника председателя Всесоюзного совета ветеранов войны и труда (с конца 1991-го – Координа-
ционный совет Международного союза «Содружество общественных организаций ветеранов
(пенсионеров) независимых государств»). И до 2011 года оставался он на этом посту, делая
очень многое для связи с ветеранскими движениями в бывших советских республиках и для
объединения их на важные общие дела. Поистине выдающимся таким делом стало, например,
издание фундаментального коллективного труда «Победа – одна на всех», где с выверенной
полнотой и точностью раскрывается вклад союзных республик СССР в завоевание Великой
Победы.

Многолетнюю работу в организации ветеранов из-за нездоровья ему пришлось недавно
оставить. Нездоровье и возраст заставили сложить с себя и полномочия председателя правле-
ния Региональной общественной организации «За сохранение Мавзолея В. И. Ленина и Почет-
ного некрополя у Кремлевской стены», которую под разными названиями возглавлял он более
20 лет. Однако членом правления здесь остается и по-прежнему представляет эту организа-
цию в «Объединении родственников лиц, похороненных в Почетном некрополе у Кремлевской
стены».

Абрамов не просто представительствует – он работает. Результатом огромного его труда
стала новая книга «Правда и вымыслы о Кремлевском некрополе и Мавзолее», выдержавшая
за короткий срок уже два издания. Экземпляр последнего из них он решил послать президенту
В. Путину.

Чем это вызвано? Финансирование государством мавзолейной группы ученых в какой-
то мере недавно все-таки восстановлено, и тут, конечно, нельзя не порадоваться.

– Но бдительности терять ни в коем случае мы не должны! – говорит Алексей Сергеевич.
Таков его призыв ко всем нам. А президенту страны в письме, сопровождающем книгу,

он написал о том, что остро волнует сегодня и его, и вас, наверное. Приведу выдержку:
«Можно по-разному оценивать роль личности В. И. Ленина в истории

человечества. Но никто не может отрицать, что именно под его руководством
Россия отстояла свою свободу, независимость и территориальную целостность.
Известны слова Н. Бердяева: „Ленин предотвратил хаотический распад
России“.

Неудивительно, что в Российской Федерации ширятся протесты
общественности против маскировки Мавзолея Ленина – создателя
победоносной армии – фанерным забором при праздновании особо
почитаемого, причем почитаемого официально, Дня Победы 9 мая.

Ведь это выглядит полным абсурдом. В России принята Программа
патриотического воспитания и в то же время прячем за фанерным баннером
всемирно известный памятник героической борьбы против фашизма –
Мавзолей Ленина и находящиеся рядом с ним могилы прославленных
маршалов. Однажды Мавзолей Ленина уже маскировали – летом 1941-го,
чтобы дезориентировать фашистских летчиков и спасти от авиабомб. А от кого
маскируем сегодня?»

Вот посмотрим, как прореагирует президент Путин на эти вырвавшиеся из глубины души
строки ветерана.
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Против вранья о Сталине

 
 

Назовем ли Сталина великим государственником?
 

Людям моего поколения, родившимся в середине 30-х (да и более старшим, конечно,
а отчасти и младшим), довелось пережить диаметрально противоположное отношение к
этому имени. От невероятного, почти божественного возвышения до полного низвержения.
Можно сказать так: культ личности сменился уничтожением этой исторической личности.

Уничтожение продолжается. В России до сих пор издается книга известного драма-
турга Эдварда Радзинского «Сталин», широко разрекламированная и прессой, и телевидением.

Однако есть и другая книга под тем же названием – «Сталин». И вот ее составитель,
известный литературовед Михаил Лобанов, ничего даже близкого к такой массовой аудито-
рии не получил. Почему? Да понятно: его взгляд на фигуру Сталина не совпадает с тем, кото-
рый считается ныне как бы окончательно узаконенным.

Между тем точка зрения Лобанова представляет безусловный интерес, особенно если
учесть, что сегодня к ней склоняется далеко не он один. Об этом я и беседую с ним.

–  Михаил Петрович, скажу откровенно: когда я раскрыл на прилавке этот сборник,
вышедший в издательстве «Новая книга», и прочитал, что его составитель – вы, очень уди-
вился. Ведь читатели знают вас как литературоведа и литературного критика с определенным
кругом интересов, далеких от этой темы, знают ваши замечательные книги об Аксакове и Алек-
сандре Николаевиче Островском, вышедшие в серии «Жизнь замечательных людей». И вдруг
– Сталин. Как и почему возник у вас замысел такой книги?

– Действительно, я не историк, тем более не политолог, и мне никогда ранее не приходила
в голову мысль писать книгу о Сталине. Не писал я о нем ни панегириков, ни обличений –
видимо, не пришло еще тогда время для понимания самого существенного в Сталине, для меня
по крайней мере. Пришло оно теперь, увы, так поздно. Пришло с разгромом нашего великого
государства, строителем которого был Сталин.

С началом так называемой перестройки неслучайно начался новый, невиданно ожесто-
ченный штурм Сталина и «сталинщины». Кстати, это выражение Троцкого. А по сути то был
штурм нашего государства. Логика простая: если Сталин – скопище зла, стало быть, такое же
скопище зла и созданное им государство. «Империя зла», – как повторял Рейган. В те годы
мне было не до книги. Тогда я боролся с разрушителями государства, «демократами», в своих
статьях. За книгу же принялся, когда уже не стало нашего великого государства под именем
СССР, да и целостность самой России оказалась под угрозой.
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