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В статье рассматриваются вопросы, связанные 
трактовкой экономической категории «професси-
ональное суждение» и ее соотношением с учетной 
политикой организации. На основе критического 
анализа регламентаций российских и международных 
стандартов, а также различных научных точек зре-
ния авторами предлагается собственная трактовка 
понятия «профессиональное суждение», определены 
цели и сфера его применения, соотношение данного 
понятия с понятием «учетная политика».

Ключевые слова: учетная политика, професси-
ональное суждение, бухгалтерский учет, финансовая 
отчетность, Международные стандарты финансо-
вой отчетности.

Характерной особенностью современного 
бухгалтерского учета является неуклон-
ное наращивание количества ситуаций, в 

которых согласно бухгалтерскому законодатель-
ству требуется применение профессионального 
суждения бухгалтера [3, 4]. При этом в мировой 
практике тенденции расширения границ приме-
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нения профессионального суждения бухгалтер-
ского учета наблюдаются уже продолжительное 
время, но для российского бухгалтерского учета 
данное явление — относительно новое. Этим в 
значительной степени объясняются определенные 
трудности, связанные с применением професси-
онального суждения бухгалтера на практике. В 
настоящей статье предпринята попытка исследо-
вать проблемы формирования профессионального 
суждения бухгалтера, столь актуальные в совре-
менном бухгалтерском учете.

Полагаем, нельзя не согласиться с тем, что 
исследование проблем формирования профессио-
нального суждения бухгалтера должно начинаться 
прежде всего с уяснения экономической сущности 
категории «профессиональное суждение», а также 
с ответа на вопрос о соотношении понятий «про-
фессиональное суждение» и «учетная политика 
организации». Рассмотрим трактовку категории 
«профессиональное суждение» в системе россий-
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ских нормативных документов по бухгалтерскому 
учету.

Обратим внимание, что в Концепции разви-
тия бухгалтерского учета и отчетности в РФ на 
среднесрочную перспективу, одобренной прика-
зом Минфина России от 01.07.2004 № 180, четко 
указывается на необходимость выработки «навы-
ков профессионального суждения при квалифи-
кации, стоимостном измерении, классификации 
и оценке значимости (существенности) фактов 
хозяйственной жизни для целей бухгалтерского 
учета, отчетности и аудита» (ст. 2.5). Вместе 
с тем исследование российских стандартов по 
бухгалтерскому учету показывает, что, несмотря 
на наличие значительного количества ситуаций, 
в которых эти стандарты указывают на необходи-
мость самостоятельного определения бухгалте-
ром того или иного варианта учета, само понятие 
«профессиональное суждение» ни в одном из них 
не раскрывается.

Так, согласно ст. 8 Федерального закона от 
06.12.2011 № 402-ФЗ «О бухгалтерском учете» 
(Федеральный закон № 402-ФЗ) [8] в случае, когда 
в отношении конкретного объекта бухгалтерского 
учета федеральными стандартами не установлен 
способ ведения бухгалтерского учета, такой спо-
соб самостоятельно разрабатывается, исходя из 
требований, установленных законодательством 
РФ о бухгалтерском учете, федеральными и (или) 
отраслевыми стандартами. По сути, данная рег-
ламентация означает необходимость применения 
бухгалтером профессионального суждения. Но 
понятие «профессиональное суждение» не вво-
дится в бухгалтерский категориальный аппарат 
Федерального закона № 402-ФЗ.

Аналогичная ситуация характерна и для 
других российских бухгалтерских стандартов. 
Так, в ст. 7 Положения по бухгалтерскому учету 
«Учетная политика организации» (ПБУ 1/2008) 
указывается, что если по конкретному вопросу 
в нормативных правовых актах не установлены 
способы ведения бухгалтерского учета, то при 
формировании учетной политики осуществляется 
разработка организацией соответствующего спо-
соба, исходя из настоящего и иных положений по 
бухгалтерскому учету, а также Международных 
стандартов финансовой отчетности (МСФО). 
Каким же образом осуществляется указанная раз-

работка организацией соответствующего способа 
учета? Очевидно, что и здесь должно применяться 
профессиональное суждение бухгалтера, хотя 
ПБУ 1/2008, как и Федеральный закон № 402-ФЗ, 
не использует данного понятия.

В пункте 6 Положения по бухгалтерскому 
учету «Бухгалтерская отчетность организации» 
(ПБУ 4/99) говорится: «Если при составлении бух-
галтерской отчетности применение правил насто-
ящего Положения не позволяет сформировать до-
стоверное и полное представление о финансовом 
положении организации, финансовых результатах 
ее деятельности и изменениях в ее финансовом 
положении, то организация в исключительных 
случаях (например, национализация имущества) 
может допустить отступление от этих правил». 
Что это, как не требование применения профес-
сионального суждения бухгалтера? Но категория 
«профессиональное суждение» отсутствует и в 
системе терминов ПБУ 4/99. Согласно п. 3 приказа 
Минфина России от 02.07.2010 № 66н «О формах 
бухгалтерской отчетности организаций» органи-
зации самостоятельно определяют детализацию 
показателей по ряду статей отчетов, но и в этом 
документе такой выбор не обозначается понятием 
«профессиональное суждение бухгалтера».

Отсутствие понятия «профессиональное 
суждение» в системе российских стандартов 
бухгалтерского учета сопровождается значитель-
ным интересом к этому понятию в отечественной 
специальной научной литературе. Вместе с тем 
анализ источников данной литературы показывает 
существенное расхождение трактовок опреде-
ления и экономического содержания указанной 
категории (табл. 1).

Данные табл. 1 со всей очевидностью под-
тверждают вывод о том, что в отличие от соста-
вителей российских нормативных документов 
по бухгалтерскому учету отечественные ученые 
в своих научных трудах активно оперируют по-
нятием «профессиональное суждение». Но эта 
же таблица показывает и то, что точки зрения 
различных ученых на трактовку данного понятия 
существенно различаются. Суть отличий характе-
ризует табл. 2.

Как показывает табл. 2., в большинстве 
научных трудов проблема профессионального 
суждения связывается со сферой именно бух-
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Таблица 1
Трактовка понятия «профессиональное суждение»

в отечественной научной литературе

Источник Определение понятия 
«профессиональное суждение» 

Трактовка цели профессионального
 суждения

 [15] Мнение, добросовестно высказанное профессиональ-
ным бухгалтером о хозяйственной ситуации

Для принятия действенных управленческих 
решений

 [9] Мнение, заключение, базирующееся на знаниях, опы-
те и квалификации соответствующих специалистов

Для принятия решения в условиях неопреде-
ленности

 [12] Способность принимать решение в условиях неопре-
деленности и нести за него ответственность 

Раскрытие достоверной информации о фи-
нансовом состоянии, финансовых результатах 
организации и их изменениях

 [10, 16] Обоснованное (мотивированное), независимое суж-
дение специалиста в условиях неопределенности в 
области бухгалтерского учета и аудита относительно 
объектов профессиональной деятельности, основан-
ное на специальных знаниях, опыте специалиста, 
сложившейся практике и выработанное с соблюдени-
ем принципов профессиональной этики

Определяется сферой применения (бухгал-
терский учет или аудит), профессиональное 
суждение бухгалтера можно считать базовым 
по отношению к профессиональному сужде-
нию других специалистов

 [11] Как уровень знаний и опыта бухгалтера Обеспечение объективности учетных данных 
о положении дел организации 

 [2] В широком смысле профессиональное суждение 
состоит в идентификации бухгалтером всех фактов 
хозяйственной жизни; в узком — фактов хозяйствен-
ной жизни при отсутствии конкретных нормативных 
указаний, в условиях неопределенности и при несогла-
сии с конкретными нормативными указаниями 

Цель профессионального суждения в определе-
нии не сформулирована; различают профессио-
нальное суждение в широком и узком смысле

 [5] Обоснованное мнение профессионального бухгалтера 
в отношении способов квалификации и раскрытия 
информации о финансовом состоянии, финансовых 
результатах организации и их изменениях

Цель профессионального суждения в определе-
нии не обозначена

 [1] Обоснованное мнение профессионального бухгалтера, 
высказанное в условиях неопределенности при квали-
фикации, стоимостном измерении, классификации и 
оценке значимости фактов хозяйственной жизни 

Для целей бухгалтерской отчетности 

 [14] Мнение профессионального бухгалтера в отношении 
способов квалификации и раскрытия достоверной 
информации о финансовом состоянии, финансовых 
результатах организации и их изменении

Как возможность творческого применения и 
интерпретации действующих законов

 [13] Обоснованная точка зрения специалиста, отражающая 
уровень его знаний, квалификации и опыт работы

Служит основанием для принятия специалис-
том субъективных решений при обстоятель-
ствах, когда однозначно и жестко определить 
порядок его действий не представляется 
возможным

Таблица 2
Наиболее существенные отличия трактовки понятия «профессиональное суждение»  

в отечественной научной литературе
Сущность отличия Источник

В отношении к виду деятельности
Профессиональное суждение раскрывается как мнение профессионального бухгалтера  [1, 2, 5, 11, 14, 15] 

Профессиональное суждение раскрывается как мнение профессионалов других специ-
альностей (бухгалтера, аудитора) 

 [10, 16] 

В определении профессионального суждения не фигурирует сфера его применения  [9, 12, 13] 
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Сущность отличия Источник
Связь трактовки профессионального суждения с условиями неопределенности

Применение профессионального суждения связывается с условиями неопределенности  [1, 9, 10, 13, 14, 16] 
Условия неопределенности не фигурируют в определении профессионального суждения 
или не трактуются как определяющие

 [2, 5, 11, 12, 15] 

Связь трактовки профессионального суждения с квалификацией специалиста
Применение профессионального суждения увязывается с квалификацией специалиста  [9—13, 15, 16] 
Условие квалификации специалиста не фигурирует в определении профессионального 
суждения

 [1, 2, 5, 14] 

Наличие или отсутствие в определении профессионального суждения указания на ситуации, 
в которых оно должно применяться

Наличие в определении профессионального суждения указания на ситуации, в которых 
оно должно применяться

 [1, 5, 12, 14] 

Отсутствие перечня ситуаций, в которых должно применяться профессиональное сужде-
ние, в его общем определении

 [2, 9—11, 13, 15, 16] 

Связь определения профессионального суждения с формулировкой его цели
Формулировка цели присутствует в определении профессионального суждения  [9, 11, 15] 
В определении профессионального суждения его цель не указывается, 
но автор формулирует эту цель отдельно

 [1, 12—14] 

Автор не формулирует цели профессионального суждения  [2, 5, 10, 16] 

Окончание табл. 2

галтерского учета, и, формулируя определение 
профессионального суждения, авторы, по сути, 
дают определение профессионального суждения 
бухгалтера. Вместе с тем имеет место и более 
общая трактовка профессионального суждения 
без указания сферы деятельности тех, кто его при-
нимает. Некоторые авторы акцентируют внимание 
на сходствах и различиях профессионального 
суждения бухгалтера и аудитора.

Анализ различных точек зрения показывает, 
что большинство ученых увязывают определение 
понятия «профессиональное суждение» с усло-
виями неопределенности, которые, собственно, 
и приводят к необходимости принятия решения 
на основе профессионального суждения. Есть, 
однако, и такие мнения, которые не связывают 
принятие профессионального суждения лишь с 
ситуациями неопределенности в тех или иных 
правилах, придавая этому понятию более широкое 
значение.

Многие авторы связывают трактовку про-
фессионального суждения с наличием высокого 
уровня квалификации формирующих его специ-
алистов. Однако имеет место и иная трактовка, 
при которой прямое указание на квалификацию 
специалиста не включается в определение рас-
сматриваемого понятия, очевидно, вследствие 
того, что слово «профессиональное» уже означает 
достаточный уровень квалификации.

Некоторые определения понятия «профес-
сиональное суждение» содержат попытку очер-
тить перечень ситуаций, в которых необходимо 
применять профессиональное суждение. В боль-
шинстве определений, однако, такая попытка 
отсутствует.

Следует признать, что далеко не все формули-
ровки определения понятия «профессиональное 
суждение» содержат указание на цель такого 
суждения. Вместе с тем в ряде научных трудов 
формулировке цели профессионального сужде-
ния уделяется отдельное внимание. Есть и такие 
подходы к трактовке понятия «профессиональное 
суждение», при которых цель такого суждения 
фигурирует непосредственно в определении 
данной категории. Нельзя, однако, не отметить, 
что трактовка цели профессионального суждения 
существенно различается в различных научных 
источниках.

Исследовав российские подходы к определе-
нию профессионального суждения, обратимся к 
МСФО. Заслуживает внимания то, что в отличие 
от системы российских бухгалтерских стандартов, 
система МСФО понятием «профессиональное 
суждение» оперирует. В табл. 3 приведены ситу-
ации использования данного понятия в системе 
МСФО.

Как видно из табл. 3, требование применения 
профессионального суждения напрямую форму-
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Таблица 3
Применение профессионального суждения в системе МСФО

Стандарт Регламентации по признанию доходов и расходов
МСФО (IAS) 1 «Представление 
финансовой отчетности» [6] 

Требование применения профессионального суждения для наилучшего спосо-
ба представления отчетной информации

МСФО (IAS) 8 «Учетная политика, 
изменения в бухгалтерских оценках 
и ошибки» [7] 

Регламентации по использованию профессионального суждения при форми-
ровании учетной политики и бухгалтерских оценках 

МСФО (IAS) 16 
«Основные средства» 

Требование применения профессионального суждения при отнесении объекта 
к основным средствам, определении срока полезного использования, метода 
амортизации

МСФО (IAS) 21 «Влияние измене-
ний обменных курсов валют» 

Регламентации по использованию профессионального суждения для опреде-
ления функциональной валюты

МСФО (IAS) 24 «Раскрытие инфор-
мации о связанных сторонах» 

Требование применения профессионального суждения в отношении детализа-
ции информации о связанных сторонах

МСФО (IAS) 29 «Финансовая 
отчетность в гиперинфляционной 
экономике2

Регламентации по использованию профессионального суждения для опреде-
ления уровня инфляции, при котором применяются правила учета в гиперин-
фляционной экономике

МСФО (IAS) 34 «Промежуточная 
финансовая отчетность2

Требование применения профессионального суждения при подготовке проме-
жуточной отчетности

МСФО (IAS) 36 «Обесценение 
активов» 

Требование применения профессионального суждения для определения воз-
мещаемой стоимости обесцененного актива

МСФО (IAS) 37 «Резервы, условные 
обязательства и условные активы» 

Регламентации по использованию профессионального суждения для опреде-
ления условий признания оценочных обязательств

МСФО (IAS) 38 «Нематериальные 
активы» 

Регламентации по использованию профессионального суждения при призна-
нии нематериального актива

МСФО (IAS) 39 «Финансовые инс-
трументы: признание и оценка» 

Требование применения профессионального суждения для определения обес-
ценения финансового актива

МСФО (IAS) 40 «Инвестиционное 
имущество» 

Регламентации по использованию профессионального суждения при призна-
нии инвестиционного актива

МСФО (IFRS) 7 «Финансовые инс-
трументы: раскрытие информации» 

Требование применения профессионального суждения для раскрытия инфор-
мации о финансовых инструментах и связанных с ними рисках

МСФО (IFRS) 10 «Консолидирован-
ная финансовая отчетность» 

Требование применения профессионального суждения при формировании 
консолидированной отчетности

МСФО (IFRS) 11 «Совместная де-
ятельность» 

Регламентации по использованию профессионального суждения для опреде-
ления вида совместной деятельности

МСФО (IFRS) 13 «Оценка справед-
ливой стоимости» 

Требование применения профессионального суждения для оценки справедли-
вой стоимости

лируется во многих международных стандартах. 
Вместе с тем необходимо признать, что и в системе 
МСФО отсутствует прямое определение данного 
понятия. Так, например, МСФО (IAS) 1 указывает 
на то, что различные профессиональные суждения 
руководство организации формирует в процессе 
применения учетной политики. Далее приводятся 
примеры (обратим внимание: примеры, а не ис-
черпывающий список) ситуаций, в которых сле-
дует формировать профессиональные суждения:

«(a) являются ли активы инвестициями, удер-
живаемыми до погашения;

(b) в какой момент времени все значительные 
риски и вознаграждения, связанные с правом 

собственности на финансовые активы и активы, 
сдаваемые в аренду, переходят к другим пред-
приятиям;

(c) являются ли отдельные продажи товаров 
по существу соглашениями о финансировании 
и, следовательно, не приводят к возникновению 
выручки» (п. 123).

Совершенно очевидно, что такая формулиров-
ка не может трактоваться в качестве определения 
понятия «профессиональное суждение». В МСФО 
(IAS) 1 отмечается и то, что профессиональные 
суждения становятся все более субъективными и 
сложными по мере увеличения количества пере-
менных и допущений, влияющих на возможное 




