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О Т Ъ И З Д А Т Е Л Е Й . 

Наконецъ мьх можемъ исполнить ожиданіе 

Публики и последнюю волю безсмершнаго т в о р ­

ца И с т о р і и Государства Россійскаго. 

Вь 1826 году, когда его семейство и друзья 

еще дозволяли себ над яшься, ч^то путеиге-

с т в і е и лучшій климатъ м о г у т ъ поправить его 

здоровье^ онъ поручалъ намъ б ы т ь Издателями 

X I I Тома его И с т о р і и ; дуімалъ кончить ее въ 

И т а л і и и однакожь хопі лъ прежде о т ъ зда 

п р и г о т о в и т ь Прим чанія къ написаннммъ уже 

Главами Н о Судьб было угодно, ч т о б ы его 

великій пірудъ ж въ семъ ' о-т-нохаеаіи о с т а л с я 

недоверпіеннымъ. Въ первыя минупіы ужасной 

и —— не с м о т р я на видимыя д й с т в і я чепіырехъ-

м сячяой заучігіпельной бол зяи—*• все еще какъ 

будпіо неожиданной п о т е р и , когда мысли т жъ, 

кои досел его оплакиваюпіъ 9 не могли *быпіь 

заняты нич мъ инымъ, собранный имъ^для со-

ставленія Прим чаній книги и рукописи разо­

сланы по разиымъ м спіамь* Нужно было время, 

-чтобы снова с о б р а т ь ихъ и п р и в е с т и въ по-

рядокъ. Опіъ сего и о т ъ н копгорыхъ другижь, 

неважныхъ для Публики, о б с т о я т е л ь с т в ъ , за­

медлилось изданіе книги, какъ намъ и з в е с т н о 

съ нешерп ніемъ ожидаемой. " t 
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Бс ііршіоженныя иажи ІХрим ч:анія сушь не 
что иное какъ выписки, сд данныя по оспіав-
шимся въ бумагах-ъ покойнаго ИспхоріограФа 
ук.азавіаэіъ. Ч т о касается до т е к с т а , кажется 
т шъ нуждъі говорить^ нпіо онъ представляется 
Нжшалпелажъ въ шомъ самомъ видъ, въ коемъ 
эіы нашли его. Первыя ^епіыре Главы, даже и 
начало пяліойу за искдючгеніемъ л и т ь немногихъ 
лосл днихъ с т р а т щ ъ , бъым еще при жизни 
Авпіора переписаны на б£до, пересмотр ны имъ 
и приготовлены къ печати. По странному, до-
сніойнозму заіа чанія сш:еч:етк> обстояпіельсіпвъ^ 
сіе посл днее произведете Карамзина было, какъ 
шожно полагаиіъ, посл дниадъ чпіеніемъ И М П Е ­

Р А Т О Р А А Л Е К С А Н Д Р А ; жанускриптъ онаго^ при-* 
сланный изъ Таганрога посл кончины сего Г О ­
С У Д А Р Я , возвращенъ покойному ИсторіограФу 
въ пго время, когда онъ самъ быстро склонялся 
къ гробу. л 

Карамзинъ не им лъ несчастія пережить 
сво& піаланпіъ. Въ самомъ изнеможеніи силъ ФИ~ 
зическихъ, силы души его не слаб ли^ и посл д-
нія ясерты его к и с т и также живы и в рны, 
какъ и т , коими ознаменованы блисхиапіель-
я йшія мьсгпа его Испіоріи. Въ 'семъ X I I Том*, 
коему можеіпъ б ы т ь только не д о с т а е т ъ кон­
ц а , н т о б ъ бызпь соверіпенн &иимъ^ Чихнатели 
ум іоіще ц нигаь изящное найдутъ все 3 ч т о 
по справедливости пл няетъ насъ въ пер-
выхъ^ все, чпго можно назвать отличительнымъ 
СВОЙСШВОЭІІЪ сего безсмертнаго інворенія; не-



п 
обыкновенную точсиосгав въ изображенішсъ 

илодъ о б ш и р н ы х ъ у н е у т о м и м ы х ъ изысісаній к 

п л а м е н н о й , благоговейной любви къ исшіга , 

во всемъ р у к о в о д с т в о в а в ш е й А в т о р а ^ выборъ 

всегда удачный сихъ меллснхъ, но иногда с т о л ь 

в а ж н ы х ь подробностей, к о т о р ш я т а к ъ с к а з а т ь 

о ж и в о т в о р я ю т ъ разсказъ И с п і о р и к а , искус­

с т в о п о д д е р ж и в а т ь м п р о б у ж д а т ь вниманіе 

красопгою о т д льныхъ к а р щ и н ъ безъ вреда 

для общей связи и д йспівія ц лаго, и другое 

еще зам ч а т е л ь н йіпее искусспіво о п и с ы в а т ь 

давно б ы в т і я происшесшвія съ ч у в с т в а м ъ ж 

жаромъ современника^ не п е р е с т а в а я с у д и т ь о 

нихъ > о з н а ч а т ь ихъ п р и ч и н ы и сл д с т в і я съ 

б е з п р и с т р а с щ і е м ъ и проницаіпельноспіію Фило­

софа богапіаго идеяаіи ыаніего в ка. М ы уже 

не говоришь о д о с т о и н с ш в неподражаемаго f 

досел единспівеннаго у насъ слога. 

П о в с т в о в а т е о б д с т в і я х ъ царсшвованія: 

Василія ИІуйскаго и посл довавшаго за онысмъ 

М е ж д о ц а р с т в і я п е р е р ы в а е т с я въ і б и году. 

К а к намъ к а ж е п і с я , сіе не о с л а б л я е т ъ и мо-

ж^епгъ быгпь еще усиливаепіъ в п е ч а т л ніе, п р о ­

изводимое описаніемъ піогдатняго ужаснаго со-

сшоднія Россіи, 

Дм. Б. 
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Г. ібоб — ібо8. 

Родъ Василіевъ. Свойства новаго Царя. Кляшва Василіева. Обна-

родованныя грамошы. Б ачаніе. Опалы. Неудовольствія, 

Пренесеніе Димишріева т ла. Новый Патріарзсъ. Гордость 

Марины. Р чгь Пословъ Лишовскихъ, Посольство къ Си-

гизмунду. Сношенія съ Европою и съ Азіею, М я т е ж и въ 

Москв , Буншъ Шаховскаго* Вторый Лжедимитрін. Б о -

лошниковъ. у с п хя ыягаел^никовъ. ГГрокошй Ляпуновъ. 

Првыесеніе т ла Борисова. М я т е ж н и к у подъ Москвою* 

Поб да Скопиыа - Щуйскагр. Л.жепвшръ» Осада Калуги:» 

Годуновы въ Йа'бири. Распоряжения^ Василіевы, ГГризвані* 

Іова. Храбрость Болотникова. П о б да Романова, М у ж е ­

с т в о Скопина. Бодрость Василія въ несчастіяхь. Доблесть 

Воеводъ Царскихъ. Осада Тулы. Ивленіе новаго Лжедими-

трія . В з я т і е Тулы. Бракъ Василіевъ. Затошлш усшавъ во-

Васдлій Іоанновичь Шуйскій, происходя г* ібоб. 
БЬ ОСЬМОМЪ, КОЛ Н ОШЪ ДиМИЛірІЯ Суздаль- РоАъ Васи-
скаго з сяорившаго съ Донскимъ о Великомъ ЛІеъъ' 
Княжесшв , былъ внукомъ ненавдсхпнаго Оли-

Т. X I I . • і 
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г. ібоб. гарха Андрея Шуйскаго, казненнаго во время 

Іоанновой ю н о с т и , и сыномъ Боярина-Воево-

ды^ убишаго Шведами въ і5уЗ году подъ сіяЪ-

нами Лоде СО. 

Свойства Если всякаго В нценосца из&раиігаго су-

новагоЦаря. д Я Ш Ъ с ъ бблыиею сіирогосшію , нежели В н-

ценосца наслЪдсшвеннаго; если опгъ перваго 

іпребуюгаъ обыкновенно качесшвъ р дкихъ, 

ч т о б ы п о в и н о в а т ь с я ему охопіно у съ усер-

діемъ и безъ з а в и с т и : т о к а к і я достоинства. , 

для ц а р с т в о в а н і я мирнаго и неирекословнаго^ 

надлежало им т ь новому Самодержцу Россіи^ 

возведенному на т р о н ъ ^ол е сонмомъ кле-

в р е т о в ъ , нежели о т е ч е с т в о м ъ единодулхнымъ^ 

въ сл дств іе . изм нъ^ ълр&§жст.ъъ, б у й н о с т и 

и р а з в р а т а ? Василій^ л ь с т и в ы й царедворецъ 

Іоанновъ, сяервк Яв^іый н е н р і я т е л ь / а носл 

безсов сліный ^го^никъ и все еще т а й н ы й 

зложелатель^ Ёорисовъ у д о с т и г н у в ъ в нца 

у с п хомъ к в в а ^ могъ б ы т ь т о л ь к о в т о р ы м ъ 

Годуновымь: лицем ромъ^ а не Героемъ до-

брод тели^ к о т о р а я б щ в а е т ь т д а в н о к ) ^У 1 0 * 0 

ж В л а с т и т е л е й и народовъ -въ ©иаеностяхъ 

~ч:резвыч[а:йныхъ. Борись , в о ц і р я л с ь ^ т і лъ 

выгоду : Рйссія уже давно и с ч а с т л и в о ему 

повиновалась, еще не зная прим ровъ въ кра-

м о л ь с т в . Но Василій им лъ другую выгоду: 

не былъ с в я т о у б і й ц е ю ; обагренный един-

- с т в е н н о кровію н е н а в и с т н о ю -, и заслуживъ 

дивленіе Россіянъ д ломъ б л е с т я щ и м ъ г ока-

завъ въ низложеніи Самозванца и х и т р о с т ь 
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й неустрашимость^ всегда пл нигггельную для -Г.-хбоб. 
народа.! Чья суднба. ъъ Исхпоріи равняется 
съ судьбою Жужскаго ? КтоАсъ мЬслга. казни 
восходилъ на. тронь,- и знаки жесіябкой пыш­
ки пршфЫБажь г на себъ хламидою Царского? 
Сіе воспоминаніе не вредило, но способство­
вало общему благорасположенію къ Василію: 
онъ страдалъ за о т е ч е с т в о и Б р у ! Безъ 
сомн нія у с т у п а я Борису в.ъ великихъ даро-
ваніяхъ государственныхъ; Шуйсжійі.славкл^ся 
однакожь разумомъ мужа Думнаго н св д ;-
ніями книжными, столь, удивительными для 
т о г д а т н и х ъ суевЬровъ : ; чпхо его считали 
волхвомъ ( 2 ) ; с ъ . н а р у ж н о с щ і ю невыгодною 
(будучи р о с т а малаго, толсіпъ, несаыовитъ 
ж лицемъ смуглъ; им я взоръ суровый, глаза 
красноватые и подсл п ы е , р о т ъ іаирокш), 
даже ^ ъ качествами вообще -нелюбезными, 
съ хрлоднымъ сердцемъ и чрезі^ р н о т ску* 
діостаіш^ ум лъ, кань Вельможа^ Ші^скашь ліо> 
бовь гражданъ С3), честною жизнію, ревію^ 
с т н ы м ъ наблюденіемь сшарыхъ обычаевъ, до-
ступноспіію, ласковымъ обхожденіемъ. ІТре-г 
столъ явилъ для еовременниковъ слабость 
въ Шуйскомъ: зависимость о т ъ внушеній, 
склонность и кь легков рію, іеоего желаешь 
зломысліе, и къ нёдов р ч и в о с т и , копюрая 
охлаждаетъ усердіе. Но престолъ же явилъ 
для п о т о м с т в а и чрезвычайную т в е р д о с т ь 
души Василіевой въ бореніи съ неодолимымъ 
рокомъ: вкусивъ всю горесть Державства 
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г. ібоб. несчастнаго, уловленнаго властолюбіемъу и 
св давъ^ что ъ иецъ бываешь иногда не на­
градою, а казніюз Шуйскій палъ съ вели^ііемъ 
въ развалинахъ Государсіпва! 

Онъ хот лъ добра отечеству., и безъ 
сомн нія искренно: еще бол е х о т лъ угож­
д а т ь Россілнамь. Вид вь столько злоуно-
іпребленій неограниченной Державной власти, 
Шуйскій думаль у с т р а н и т ь ихь и пл нить 
Россію новостію важною. Въчасъ своего во-
щаренія, когда Вельможи, сановники и граж­
дане клялися ему вь в р н о с т и , самь наре­
ченный В нценосецъ, кь общему изумленію, 

jr даль присягу у дотол неслыханную: і) не 

Василіева. казнить смертію никого безъ суда Боярска-
го, истиннаго, законнаго; 2) нрестушшковъ 
не лишать им нія, но о с т а в л я т ь его въ на-
сд діе женамъ и д пгямъ невиннымъ; 3) въ 
изв т а х ъ требовать прямыхъ, явныхъ уликъ 
<зъ очей на очи, и наказывать клеветниковъ 
т мъ же, чему они подвергали винимыхъ ими 
несправедливо (4). „Мы желаемъ" (говорилъ 
Басилій), „ ч т о б ы православное Христіан-
^ство наслаждалось миромъ и тишиною подъ 
, з н а ш е ю Царскою хранительною властію" —• 
п вел вь ч и т а т ь грамоту, которая содер­
жала въ себ означенный у с т а в ъ , ц ловалъ 

Т.рестъ въ удостов реніе, ч т о исполнить 
его добросовестно. Симъ священнымъ об -
томъ мыслилъ новый Царь избавить Рос-
сіянъ о т ъ двухъ ужасныхъ золъ своего в ка: 
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ошъ ложныхъ доносовъ и беззаконныхъ опадъ^ г* І б 0 6* 
соединенныхъ съ разореніемъ ц лыхъ се« 
мейсгавъ въ пользу алчной казны; мыслилъ, 
въ годину смягаеній и б дсшвііт^ дать граж-
данамъ шо благо ^ коего не знали ни д ды, 
ни о т ц ы наши до челов колгобиваго царсгаво-
ванія Екатерины Второй. Но вм с т о при­
знательности } иногіе люди, знатные и не-
знатные, изъявили негодованіе, и напомнили 
Басилію правило, уставленное Іоанномъ III, 
н т о не Государь народу, а только народъ 
Государю даетъ кляпіву (5). Сіи Россіяне бы­
ли искренніе друзья отечества, не рабы и 
не льстецы низкіе: им я въ св жей памяти 
грозы т и р а н с т в а , еще помнили и бурные 
дни Іоаннова младенчества, когда власть 
Царская въ пеленахъ дремала: боялись ея 
с т сненія, вреднаго для Государства^ какъ 
они думали, и предпочитали свободную ми­
лость закону. Царь не внялъ ихъ уб жде-
ніямъ, д йствуя или по собственному ИЗБО-

ленію или ВЪ угодность н которымъ Боярамъ 
склоннымъ къ Аристократш (6), и чтобы 
блеснуть великодудііемъ, торжественно об -
щалъ забыть всякую личную вражду, веб 
досады, лретерп нныя имъ въ Борисово Bjie-
мя О): ему в рили, но не долго. 

Отм нивъ новости, введенный Лжеди-
митріемъ, и возстановивъ древнюю Государ­
ственную Думу, какъ она была до его вре- обнародо-
мени, Басилій сд шилъ извЬстить всю Рос- **щ^.лгрв-
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сію о своеюь воцарейій и не оставишь въ 
умахъ ня мад йшаго ссшн нія о Самозванц : 
тюсМли всюду чіиновниковь знаіпныхъ при­
водишь нар о дъ іхъ крестному цЬловгмий, съ 
об шомъ не д лашь у не говорить и не -мы­
с л и т ь ничего злаго противь Царя/ будущей 
супруги и д шей его; вел ли, какъ обыкно­
венно^ т р и дни звонишь въ колокола, о т ъ 
Москвы до Астрахани и Чернигова; до Тары 
и Кольг, — молиться о здравіи Государя и 
шір о т е ч е с т в а (8). Читали въ церквахъ гра­
м о т ы о т ъ Бояръз Царицы- Инокини Мар ы 
и Басилія (именованнаго въ сихъ бумагахъ 
потпомкомъ Кесаря римскаго*). Олисавъ дер­
зость, злод йства, собственное въ іжшъ при-
знаніе и гибель Самозванца ; Бояре величали 
родъ и заслугу 1ІІуйскаго; спасителя Церкви 
и Государства. Мароа свидетельствовалась 
Богомъ у ч т о ея сердце успокоено казнію 
обманщика; а Василій ув рялъ Россіяиъ въ 
своей любви и милости безприм рной. Обна­
родовали найденную во виутреннихъ комна-
ксахъ дворца переписку иЛжеДимжтрія съРим-
скимъ Дворомъ и Духовенствомъ о введеніи 
у насъ Латинской В ры (э), запись данную 
Воевод Сендомирскому на Смоленскъ и С -
верскую землю > также допросы Мнишка и 
Бучинскихъ,- Яна и Станислава: Мншйекъ 
винился въ заблужденш^ сказывая; ч т о онъ 
н самъ уже не могъ с ч и т а т ь инимаго- Ди-
м и т р і я истиннымъ; примбтивъ въ немъ не-
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нависшь къ Россіи, и для т о г о ч а с т о впа- г. «боб. 

далъ БЪ бол ^иь о т ъ г о р е с т и . Бучинскіе 

объявляли у ч т о Р а з с т р и г а д й с т в и т е л ь н о 

хогп лъ^ съ помощію Ляховъ^ умертвить, , і8 

М а я , на лугу Ср т е ы с к о м ъ , двадцать глав-

ныхъ Бояръ и вс хъ лучшихъ Москвитянъ^ 

чшо Пану Р а т о м с к о м у надлежало у б и т ь К н я ­

з я Мстиславскаго , Тарлу и Сліадницкимъ 

Шуйскихъ; ч т о Л я х и доллиіы были з а н я т ь 

вс м с т а въ Дум , п р а в и т ь войскомъ и Го-

сударствомъ: с в и д е т е л ь с т в о едва ли д о с т о й ­

ное уваженія , и если не вымышленное^ т о 

вынужденное с т р а х о м ъ изъ двухъ малодуш-

ныхъ слугъ, к о т о р ы е , желая с п а с т и себя 

о т ъ м е с т и Россіянъ, не боялись к л е в е т а т ь 

на пеиелъ своего м и л о с т и в ц а , разв янный 

в т р о м ъ ! Современники в рили; но т р у д н о 

у б е д и т ь п о т о м с т в о , ч т о б ы Л ж е д и м и т р і й , 

х о т я и н е р а з с у д и т е л ь н ы й , могъ д е р з н у т ь 

на дЪло ужасное и безумное: ибо легко было 

предвид т ь , ч т о Б о я р е и М о с к в и т я н е не 

дали бы рЪзать себя какъ агнцевъ, и ч т о 

кровопролитіе заключилось бы гибелію Л я -

ховъ вм сш съ ихъ Главою. 

І ю н я і совершилось Царское вЁйчаніе , В а̂ аЕів, 

въ храм Успенія, съ наблюденіемъ вс хъ 

і п о р ж е с т в е н и ы х ъ обрядовъ, но безъ всякой 

р а с т о ч и т е л ь н о й п ы ш н о с т и : корону Моно-

махову возлолаглъ на Василія М и т р о п о л и т ъ 

Новогородскій (ІО). Синклитъ и народъ сла­

вили В нценосца съ усердіемъ; г о с т и и купцы 
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г. ібоб. отличились щедросшію въ дарахъ^ ему под-

несенныхъ* Являлось однакожь какое-то уны-

ніе въ сшолицЬ С11). Не было ни милостей (Іа); 

Опалы, нипировъ; были опалы. СмЬнили Дворецкаго^ 

К н я з я Рубца-Мосальскаго, одного изъ пер-

выхъ клятвопреступниковъ Борисова време­

ни (13)^ и вел ли ему х а т ь Воеводою въ Ко-

релу или Кексгольмъ; Михаилу Нагому за­

п р е т и л и именоваться Конюышмъ, желая ли 

нав ки у н и ч т о ж и т ь сей знаменитый санъ> 

чрезм рно возвышенный Годуновымъ, или 

единственно въ знакъ неблаговоленія къ зло­

п а м я т н о м у страдальцу Басиліева криводушія 

въ д л о Димитріевомъ убіеніи (4); Вели-

каго Секретаря и Подскарбія, А анасія Бла-

сьева^ сослали на Воеводство въ УФУ ( і 5^ какъ 

ненавистнаго приверженника Разстригина; 

двухъ важныхъ Б о я р ъ , Михаила Салтыкова 

и Б льскаго; удалили, давъ первому началь­

с т в о въ ИванЬ-город , второму въ Казани ( і 6); 

многихъ иныхъ сановниковъ и Дворянъ, не 

угодныхъ Царю 3 т а к ж е выслали на службу 

въ дальніе города; у многихъ взялипом с т ь я . 

Василій, говорить Л тописецъ Сі?), нарушилъ 

обЬтъ свой не м с т и т ь никому лично, безъ 

вины и суда. Оказалось неудовольствіе; слы-

швія. шали ропотъ. Василіи, какъ о п ы т н ы й наблю­

датель т р и д ц а т и л т н я г о гнуснаго т и р а н -

ства, не х о т * л ъ ужасомъ произвести безмол-

вія, которое бываешь знакомь т а й н о й , все­

гда опасной ненависти къ жестоким* Вла*» 


