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HISTOIRE
NATURELLE

DE L’HOMME.

"DU SENS DE LA VUE.

A rris avoir domné la description des dif
férentes parties qui composent le corps hu~
main, examinons ses principaux organes,
voyons le développement et les fonctions des
sens, cherchons & reconnoitre leur usage dans
toute son éten rquons en méme
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des parties doubles, celles qui paroissent se
développer les premiéres dans le petit pou-
let, et j'ai observé sur des ceufs de plusieurs
espéces d’oiseaux, et sur des ceufs de lézards,
que les yeux étoient beaucoup plus.gros et
plus avancés dans leur développement que
toutes les autres parties doubles de leur
corps. 1l est vrai que dans les vivipares, et
en particulier dans le feetus humain, ils ne
sout pas, a beancoup p\jés s aussi gros & pro-
portion qu'ils le sont dans les embryons des
ovipares_: mais cependant ils sont plus for-
més et”ils paroissent se développer plus
promptement que toutes les autres parties
du corps. Il en est de méme de l'organe de
T'oule; les osselets de 'oreille sont entiére-
ment formés dans le temps que d'autres os
qui doivent devenir beaucoup plus grands
que ceux-ci, m'ont pas encore acquis les
premiers degrés de leur gramdeur et de leur
solidité. Dés le cinquiéme mois les osselets
de 'oreille sont sotides et durs; il ne reste
que quekques petites parties qui soient encore
cartilagineuses dans le marteau et dansl'exn-
clume; U'étrier achéve de prendre sa forme
4u sepliéme mois, et dans ce peu de temps
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tous ces osselets ont entitrement acquis daus
le feetus la grandeur, la forme et la dureté
qu’ils doivent avoir dans U'adulte.

Il paroit donc que les parties auxquelles
il aboutit une plus grande quautitéde nerfs,
sont les premiéres qui se développent. Nous
avons dit que la vésicule qui contient le cer-
veau, le cervelet et les autres parties simples
du milien de la téte, est ce qui paroit le
premier , aussi-bien que I'épine du dos, ou
plutdt la moelle alongée qu’elle contient :
cette moelle alongée, prise dans toute sa lon-
gueur, est la partie fondamentale du corps,
et celle qui est la premiére formée. Les nerfs
sont donc ce qui existe le premier; et les
organes auxquels il aboutit un grand nombre
de différens nerfs, comme les oreilles, ou
ceux qui sont enx-méemes de gros nerfs épa-
nouis, domme les yeux, sont aussi ceux qui
se développent le plus promptement et les
premiers.

Silon examine les yeux d'un enfant quel-
ques heures au quelques jours aprés sa nais-
sauce, on reconnoit aisément qu’il n’en fait
encore aucun usage ; cet organe n'ayant pas
encore assez de comsistance, les rayons de
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la lumiére ne peuvent arriver que confusé—~
ment sur la rétine : ce n’est qu’au bout d’un
mois ou envirou qu’il paroit que I'eil a pris
de la solidité et le degré de tension nécessaire
pour transmettre ces rayons daus I'ordre que
suppose la vision. Cependant alors méme,
c'est-d-dire, au bout d’un mois, les yeux des
enfans ne s’arrétent encore sur rien ; ils les
remuent et les tournent indifféremment,
sans qu'on puisse remarquer si quelques
objets les affectent réellement : mais bientét,
<’est-a-dire, a six ou sept semaines, ils com-
mencent i arréter lenrsregards sur les choses
Yes plus brillantes, & tourner souvent les
yeux et & les fixer du cdté du jour, des lu-~
amidres ou des fenétres. Cependant I'exercice
qu’ils donnent & cet organe, ne fait que le
Yortifier sans leur donner encore aucune no-
tion exacte des différens objets; car le pre-
Tnier défant du sens de la vue est de repré-
senter tous les objets renversés. Les enfans,
avant que de s’étre assurés, par le toucher,
de la position des choses et de celle de lenr
propre corps, voient en bas tout ce qui est
en haut, et en haut tout ce qui est en bas;
ils prennent domc par les yeux une fausse
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idée de la position des objets. Un second dé-
faut, et qui doit induire les enfans dans une
autre espéce d’erreur ou de faux jugement,
cest qu'ils voient d’abord tous les objets
doubles, parce que dans chaque eil il se
forme une image du méme objet ; ce ne peut
encore étre gue par I'expérience du toucher
qu’ils acquiérent la connoissance nécessaire
pour rectifier cette erreur, et qu'ils ap-
prennent en effet a juger simples les objets
qui leur paroissent doubles. Cette erreur de
la vue, aussi-bien que la premiére, est, dans
1a suite, si bien rectifiée par la vérité du tou-
cher, que quoique nous voyions en effet tous
les objets doubles et remversés , nous nous
imaginons cependant les voir réellement
simples et droits, et que nous nous persna-
dons que cette semsation par laquelle nous
voyons les objets simples et droits, qui n’est
qu’un jugement de notre ame occasionné par
le toucher, est une appréhension réelle pro-
duite par le sens de la vue. Si nous étions
privés du toucher, les yeux mous trompe-
roient donc, non senlement sur la position,
mais aussi sur le nombre des objets.

La premidre erreur est une suite de la



15 HISTOIRE NATURELLE

conformation de I'eil, sur le fond duquel
les objets se peignent dans une situation
renversée, parce que les rayons lumineux
qui forment Jes images de ces mémes objets,
ne peuvent entrer dans I'eil qu’en se croi-
sant dans la petite ouverture de la pupille.
On aura une idée bien claire de la maniére
dont se fait ce renversement des images, si
T'on fait un petit trou dans un lieu fort
obscur ; on verra que les objets du dehors se
peindront sur la muraille de cette chambre
obscure dans une situation renversée, parce
que tous les rayons qui partent des différens
points de Fobjet, ne peuvent pas passer par
le petit trou daus la position et dans I’éten~
due qu'ils ont en partant de Y'objet, puisqu’il
faudroitalors que le trou fiit aussi grand que
Tobjet méme : mais comme chaque partie,
chaque point de I'objet renvoie des images
de tous cdtés, et que les rayons qui forment
ces images , partent de tous les points de
T'objet comme d’autant de centres, il ne
peut passer par le petit trou que ceux qui
arrivent daus des directions différentes ; le
petit trou devient un centre pour lobjet
entier , auquel les rayons de la partie d'en
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hautarrivent aussi-bien que cenx de la partie
d’en bas, sous des directions convergentes ;
par conséquent ils se croisent dans ce centre,
et peignent ensuite les objets dans une situa-
tion renversée.

11 est aussi fort aisé de se convaincre que
nons voyons réellement tous les objets dou=
bles, quoique mous les jugions simples: il ne
faut pour cela que regarder le méme objet,
d’abord avec I'@il droit, on le verra corres—
pondre i quelque point d’une muraille on
d’un plan que nous suppeserons au-deli de
Tobjet; ensuite en le regardant avec leil
gauche, on verra qu’il correspond 2 un autre
point de la muraille; et enfin en le regar—
dant des deux yeux, on le verra dans le mi-
lien entre les deux points auxquels il corres-
pondoit auparavant. Ainsi il se forme uue
imagedans chacun de nos yeux : nous voyons
Yobjet double, c’est-a-dire, nous voyons une
image de cet objet & droite et une image a
gauche; et nous le jugeons simple et dans le
wilieu, parce que nous avons rectifié par le
sens du toucher cette erreur de la vue. De
méme si 'on regarde des deux yeux deux
objets qui soient & peu prés dans la méme
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direction par rapport & nous, en fixant ses
yeux sur le premier, qui est Ie plus voisin,
on le verra simple, mais en méme temps on
verra doublecelui qui est le plus €loigné; etau
contraire, sil'on fixe ses yeux sur celni-ciqui
est leplus éloigné, on le verrasimple, tandis
qu’on verra double en méme temps I'objet le
plus voisin. Ceci prouve encore évidemment
que nous voyons en effet tous les objets
doubles, quoique nous les jugious simples ,
et que nous les voyons ou ils ne sont pas
réellement, quoique nous les jugions ol ils
sout en effct. Sile sens du toucher ne recti-
fioit donc pas le sens dela vue dans toutesles
occasions, nous nous tromperions sur la po-
sition des objets, sur leur nombre, et encore
sur leur lieu ; nous les jugerions renversés,
nous les jugerions doubles, et nous les juge-
rions A droite et a gauche du lien qu’ils oc-
cupent réellement ; et si, au lien de deux
yeux, nous en avions cent, nous jugerions
toujours les objets simples, quoique nous
les vissions multipliés cent fois.

Il se forme donc dans chaque il une
image de Fobjet; et lorsque ces deux images
tombent sur les parties de la rétine qui sont
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correspondantes, c'est-a-dire, qui sont tou-
jours aflectées en méme temps, les objets
nous paroissent simples, parce que nous
avons pris I'habitude de les juger tels : mais
si les images des objets tombent sur des par-
ties de la rétine qui ne sont pas ordinaire-
ment aflectées ensemble et en méme temps,
alors les objets nous paroissent doubles,
parce que nous n’avons pas pris I’habitude
de rectifier cette sensation quin’est pas ordi-
naire ; nous sommes alors dans le cas d’un
enfant qui commence a voir et qui juge en
effet d’abord les objets doubles. M. Cheselden
rapporte dans son 4ratomie, page 324, qu'un
homme étant devenu louche par Veffet d’un
coup a la téte, vit les objets doubles pendant
fort long-temps, mais que peu a peu il vint
4 juger simples ceux qui Iui étoient les plus
familiers, et qu’enfin, aprés bien du temps,
il les jugea tous simples comne auparavant,
quoique ses yeux eussent toujours la mau-
vaise disposition que le coup avoit occa—
sionnée. Cela ne prouve-t-il pas encore bien
évidemment que mous voyous cn effet les
objets doubles, et que ce n’est que par I’ha~
bitude que mous les jugeons simples? Et si
]



14 HISTOIRE NATURELLE

Yon demande pourquoi il faut sipende temps
aux enfans pour apprendre a les juger
simples , et quil en faut tant & des per~
sonnes avanceées en 4ge, lorsqu’il leur arrive
par accident de les voirdoubles, comme dang
T'exemple que nous venons de citer, on peut
répondre que les enfans n’ayant aucune ha-
bitude contraire & celles qu'ils acquiérent ,
il leur faut moins de temps pour rectifier
leurs sensations; mais que les personmnes qui
out, pendant vingt, trente ou quarante ans,
vu les objets simples, parce qu’ils tomboient
sur deux parties correspondantes de larétine,
et qui les voient doubles , parce qu’ils ne
tombent plus sur ces mémes parties, ontle
désavantage d’une habitude contraire & celle
qwils venlent acquérir, et qu’il faut peut-
étre un exercice de vingt, trente ou quarante
ans pour effacer les traces de cette ancienne
habitude de juger ; et Pon peut croire que
s'il arrivoit & des gens 4gés un changement
dans Ia direction des axes optiques de 'eeil,
et qu’ils vissent les objets doubles, leur vie
neseroit plus assez longue pour qu’ils pussent
rectifier Jeur jugement en effagant les traces
de la premitre habitude, et que par consé=
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quent ils verroient, tout le rc 2 de leur vie,
Ies objets doubles.

Nous ne pouvons avoir par le sens de la
vue aucune idée des distances : saus le tou~
cher, tous les objeis mous paroitroient étre
dans nos yeux, parce que les images de ces
objets y sont en effet; et un enfant qui n’a
encore rien touché, doit étre affecté comine
si tous ces objets €toient en lui-méme; il
les voit senlement plus gros ou plus peltits,
selon qu’ils s’approchent ou qu’ils s’€loignent
de ses yeux : une mouche qui s’approche de
son eil, doit lui paroitre un animal d'une
grandeur énorme; un cheval ou un beuf
qui en est €loigné, lui paroit plus petit que
Ya mouche. Ainsi il ne peut avoir par ce
sens aucune connoissance de la grandeunr
relative des objets, parce qu’il n'a aucune
idée de la distance i laquelle il les voit :
ce n'est qu'aprés avoir mesuré la distance
en étendant la main ou en transportant son
corps d'un lieu & un autre, qu’il peut ac—
quérir cette idée de la distance et de la gran-
deur des objets; auparavant il ne counnoit
point du tout cette distance, et il ne peut
juger de la grandeur d’un objet que par
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celle de I'im4 ;e qu'il forme dans son eil.
Dans ce cas, le jugement de la grandeur
n’est produit que par I'ouverture de I'angle
formé par les deux rayons extrémes de la
partie supérieure et de la partie inférienre
de Tobjet; par conséquent il doit juger
grand tout ce qui est prés, et petit tout ce
qui est loin de lui : mais aprés avoir acquis
par le toucher ces idées de distance, le juge-
ment de la grandeur des objets commence
a se rectifier; on ne se fie plus 4 la premiere
appréhension qui nous vient par les yeux
pour juger de cette grandeur, ou tache de
connoitre la distance, on cherche en méme
temps A reconnoitre I'objet par sa forme, et
ensuite on juge de sa grandenr.

II n’est pas douteux que dans une file de
vingt soldats, le premier, dout je suppose
quon soit fort prés, ne nous pariit beau-
coup plus grand que le dernier, si nous en
jugions seulement par les yenx, et si par
le toucher nous n’avions pas pris I'habitude
de juger également grand le méme objet, ou
des objets semblables, & différentes distances.
Nous savons que le dernier soldat est un sol-
dat comme le premier; dés-lors nous le juge-
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yons de ]a méme grandeur, comine mous
jugerions que le premier seroit toujours de
la méme grandeur quand il passeroit de la
téte & la queue de la file : et comme nous
avons l'habitude de juger le méme objet
toujours €galement grand a toutes les dis—
tances ordinaires auxquelles nous pouvons
en reconnoitre aisément la forme, nous ne
nous trompons jamais sur cette grandeur
que quand la distance devient trop grande,
ou bien lorsque I'intervalle de cette distance
n’est pas dans la direction ordinaire; car
une distance cesse d’étre ordimaire pour
nous toutes les fois qu’elle devient trop
grande, ou bien gqu'au lieu de la mesurer
horizontalement, nous la mesurons du haut
en bas ou du bas en haut. Les premiéres
idées de la comparaison de grandeur entre
les objets nous sont venues en mesurant,
soit avec la main, soit avec le corps en
marchant, la distance de ces objets relati-
vement a nous et entre eux : toutes ces expé-
riences par lesquelles nous avons rectifié les
idées de grandeur que mous en donnoit le
sens de la vue, ayant été faites horizontale-
ment, nons n'avons pu acquérir la méme
2



