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ARTICLE L

TROISIE'ME & dernier Extrait du Livre
Anglois de Mr. FOSTER, fr PULIE, e
Vérité , & PExcellence de 1a REVELA-
T10N DE L'EVANGILE, en réponfe anx
Objections de I Autenr du CHRISTIANISME
auffi ancien que le Monde &c. [On a vi les

- deux prémiers dans le Tome VII, de cette
Bibliothégne , 11. Part. Artic. II. & dans le
VIII. Tome II, Part. Artic. I.]

NOUs voici arrivez 3 ce que nbtre Auteur

_ dit r défendre les Commandemens
Pofizif; tion Evangélique. Larticle
etter PO on nefauroit nier queI'E=~
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nifne anffi ancien que le Monde (2) tire une de
fes grandes batteries , par 1’oppofition qu’il
veut faire trouver entre de telles Inftitutions,
& les Vertus de Etre fouverainement par-
fait.

IV. PouRr traiter 1a matiére diftinétement
& pour abréger la difpute autant qu’il eft pos-
fible, (6) ndtre Auteur pofe d’abord quelques
principes, dont il convient avec I’Adverfaire,
& montre jusqu’od il les lui accorde.

1. L¢ffentiel de la véritable Religion a tol-
jours été & fera tojours le méme, dans tous
les Siécles, & parmi toutes les Nations, It
confilte uniquement , cet eflfentiel , dans la
créance de certains Principes, & dans lapratique
de certains Dewoirs, qui font tous fondez fur
1a nature & la raifon des Chofes. Religion uni-
verfelle, éternelle, & immuable, dont auncu-
ne Révélation extérieure ne fauroit fufpendre,
alterer , ou contredive les obligations,

2. La Religion Naturelle eft tout ce qu'il
y a dimportant par lui-méme dans 1a Religion,
comme aiant une bontd intrinfeque & niceffaire.
Par conféquent, les Inflizutions Pofitives doi~
vent tofijours avoir quelque utilité qui s’y rap-
porte. Leur but n’eft point, comme I’Adver~
faire Pinfinué trés-fouvent, de corriger la Re-
ligion Naturelle; mais au contraire d’en faci-
liter & encourager la pratique. Elles ne f(;}n.t

efti-

(4) Voiez le paflage cité dans le I, Extrait du Chriffia-
nity as old as the Creation, Tom. V. pag, 277.
(¢) Chap. IV. pag. 273 » & fuiv.
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eftimables , qu’autant qu’elles contribuent 3
rendre plus efficaces, les Obligations Morales,
foit en entretenant & augmentant dans nos
Ames des fentimens qui tendent i Pavance-
ment d’une vraie & folide Vertu, ou en nous
préfervant des Erreurs particuliéres & des Codl-
tumes fuperltitieufes’, auxquelles le Genre Hu-
main s’eft fi long tems livré,de maniére qu’el-
les avoient obfcurci, corrompu, & prefque
entierement détruit la vraie Religion des Etres
Railonnables, qui réfulte des rélations immua~
bles qu’il y a entre les Chofes. Ainfi, des-
12 que ces Inftitutions Pofitives n’ont rien qui
fournifle quelque fecours ou quelque motif
Yexercice des Devoirs Moraux , ce ne font que
des obfervances frivoles. Que fi on les met i
la place de ces grands Devoirs, ou qu’elles y
donnent 1a moindre atteinte, elles deviennent
alors pernicieufes & impies. Les lumiéres feu-
les de la Raifon nous enfeignent avec la der-
niére évidence cette fubordination néceflaire
des Devoirs Pofitifs aux Devoirs Moraux.
La Fin eft plus noble, que les Moiens; &
Pexcellence d’une Fin peut feule donner du
prix 2 des Moiens qui n’auroient rien- par eux-
mémes que d’indifférent & d’inutile, fans leur
inflaence fur Paquifition de cette Fin. Mais
nous voions auffi dans Ecriture & du Prenx,
& du Nonvean Teffament, des déclarations
conftantes, & en termes les plus forts, Que
I’obfervation des Devoirs Pofitifs , fans la
Vertu , eft non feulement une chofe dont
Di1Ev ne tient aucun compte, mais encore

A4 qui
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qui Poffenfe fouverainement, - On peut bien
exiger railonnablement une pratique exalte de
ces Inftizutions Pofitives, 2 caufe de ce qu’el-
les ont qui fert 3 ’avancement de la vraie Pro-
bité. Rien n’empéche aufli, que DiEVU n’in~
tervienne immédiatement, & ne punifle,dans
ce Monde, avec plus de {évérité, Ia violation
d’une Loi Pofitive, que la violation d’un Pré-
cepte Moral, fi cela elt néceflaire, comme il
peut 1’étre dans le prémier établiffement de cette
Loi, pour lui donner une force & une autoiité,
qu'elie n’a pas, comme le Précepte Moral,
par fa bonté propre & intrinféque. Il ne s’en=
fuit pourtant pas de la. que les Devoirs de pu-
re inftitution, & ceux de la Religion Naturel«
le, doivent étre mis de niveau ; moins encore
que les prémicrs puiffent jamais avoir 1a préféa
rence fur les derniers. C’eft aa contraire une
Régle de vérité éternelle, que, toutes les fois
que ces deux fortes de Devoirs fe trouvent en
concurrence , les Pofitifs doivent ceder aux
Moraux.

3. De ces principes il faut néceffairement
conclure, que, comme rien d’oppof¢ i laRe-
ligion Naturelle, ou qui tend 2 affoiblir quel-
ques-unes de fes Obligations, ne fauroit faire
partie d’une Révélation Divine ; ni aucun
Homme, qui néglige volontairement quelque
Devoir Moral, fe promettre raifonnablement
la faveur de DIEU, pour fi exa&t & zelé
qu’il foit 4 obferver les Cérémonies: d’autre
cbté , ceux qui s’aquittent fincérement des
grands Devoirs de 1a Religion Naturells,

com-
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compris fous les deusx chefs généraux daimer
Dievu, & /e Prochain , ne feront pas con-
damnez pour avoir ignoré les Dogmes partica-
liers de 1a Révélation, ou pour n’avoir pas 1
ou appercl les raifons & ’obligation des Com-
mandemens Pofitifs ; puis que, nonobftant ce-
la, ils ont atteint le grand but de la Religion,
4 I'avancement duquel tous fes Devoirs fub-
ordonnez font uniquement deftinez , favoir,
une Piét€ raifonnable, par laquelle on reflem-
ble en quelque maniére 3 la Divinité, & 'art
de bien gouverner fes Paflions , & de former
dans fon Ame des habitudes conftantes de
Juftice, & de Bienveillance univerfelle,

Cela n’empéche pas, que, fi les Hommes
négligent volontairement quelque partie que
ce foit des Inftitutions Pofitives de 1aReligion,
ils n’en puiffent étre juftement punis. Car un'
mepris volontaire des Devoirs mémes de cette
forte, lors qu’on les croit commandez de
Dirv, eft un outrage auffi réel, fait i {a Sa-
gefle &  fon Autorité, que le mépris desDe-
voirs Moraux. On viole au fond par 13 cette
régle éternelle de la Juftice, Que DIEU doiz
étre refpectd & obéi en tout ce qu'il veut , &9 fur
quoi on a quelgue declaration connui de fa Volons
¢¢:ainfi la violation eft moralement mrauvaife.
On fe rend digne alors-de perdre la faveur de
Di1eu, non fimplement pour avoir failli en
matiére de Cérémonies extérieures (qui feu-
les, au jugement de cet Etre fouverainement
fage & impartial, ne décident jamais de 1'état
des Hommes, & de leur félicité ou de leur

Ay mis
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mifére finale) mais pour avoir transgreflé Ia
Loi Fondamentale de 1a Religion méme Na-
turelle.

Ces trois principes une fois établis & accor-
dez, favair, I’excellence fouveraine de la Re-
ligion Naturelle ; le rapport des Inftitutions
Pofitives avec une Fin Morale; & la fubordi-
nation néceflaire des Devoirs Pofitifs aux De-
voirs Moraux: il y a 13 dequoi fournir une
pleine & fuffifante Réponfe a une grande par-
tic des raifonnemens contenus dans le Livre
du Chriftianifine anffi ancien que le Monde. ,, Cet
5 Auteur (dit le (2) nbire) confond par tout
4 (je veux croire que c’eft faute d’exaltitude,
s & non 2 deflein de furprendre les Leteurs
s, fuperficiels & peu fur leurs gardes ) il con-
, fond, dis-je, les faufles penfées des Efprits
4 foibles & fuperftitieux, avec la nature de la
5 chofe méme”. Voions maintenant , fi ce
qu’il obje&e contre les Devoirs Pofitifs, tels
qu’on ‘vient de montrer qu’il les faut envifa-
ger, elt de quelque poids.

L’argument fur lequel Mr. Zindal femble
faire le plus de fonds , & qu’il ne fe lafle f‘j—
mais dlinculquer, fe réduit 4 ceci. (4) ,, La
4 Religion, que D1EU a donnée aux Hom-~
,, mes d&s le commencement, étoit fans dou-
4 te trés-parfaite;aucune Religion ne pouvant
,» venir d’un Etre infiniment Sage & fouverai-
,, nement Parfait, qui ne foit aufli ablolument

s par-

(a) Pag. 278.
() Chviiianity a; old &5 the Ureationy Pag. 3,4«
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s parfaite. Orune Religion abfolument parfai-
s te, eft-elle fufceptible d’aucun changement,
4 d’aucune addition ou diminution § & ne
4 doit-elle pas étre aufli immuable, que fon
» Auteur ? La Révélation peut-elle rien ajol-
s ter 4 une Religion ainfi parfaite , univerfelle,
5 & invariable?

Cette prétendué démonttration, () fi vantée,
roule fur des. expreflions prifes dans un fens
vague & indéterminé. Quand on dit que la
Religion Naturelle elt parfaite, il faut favoir
ce que cela fignifie, & quelle eft en général la
régle de perfection, par ou I’on doit juger fi cet-
te Religion a une telle qualité. Une chofe peut
étre dite parfaite, lors qu’elle fuffit, ed égard
i toutes les circonftances préfentes, pour ré-
pondre & fon but propre. Ainfi la perfettion
d’une Loi, ou d’une Régle de fomduite , con-
fifte en ce qu’elle convient a P’état de ceux i
qui on la preferit, & qu’elle a ce qu'il faut
pour les diriger en tout ce qui eft bon & féant
‘2 des perfonnes placées dans de telles circon-
ftances. La Loi peut par conféquent &tre
parfaite dans cette vué, ou entiérement pro-
pre i atteindre fon but ; & cependant étre
smparfaite par comparaifon. Elle peut étre par-
faite’ dans les circonftances préfentes, & trés-
défetueufe dans d’autres. .

Appliquons ceci i la Religion Naturelle, Cet-
te Religion primitive confideroit les Hommes
uniquement entant qu’Hommes , dans Vintégri-

té

(a) Pag. 279, & fuive
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té & la droiture de leurs Facultez. Sur ce pié<
la, elle étoit certainement parfaste; car elle
fuffifoit pour leur enfeigner le Devoir d’une
Créature Raifonnable, .& pour leur fournir
tous les motifs capables de les porter 4 la pra«
tique de ce Devoir. S’ils avoient eli foin de
Tobferver, une Révélation leur auroit été peut-
¢étre inutile. Mais quand ils eurent corrompu
& perdu en grande partie la connoiffance de
la Loi Naturelle, & que D1EU touché, de
compaflion pour eux, jugea i propos de leur
donner une Révélation; quoi que la derniere
fin qu’il fe propofoit par-la fit de les délivrer
de leur ignorance,de leurs erreurs, & de leurs
vices, & pour les ramener a la connoiffance
& i la pratique de la vraie Religion de Na.
ture, on ne fauroit nier que leur état ne fat
alors bien different de celui ou ils étoient en
fortant des mains du Créateur; & cette dif-
férence d’€tat demandoit d’eux néceffairement
des'Devoirs différens. Dés-1a ils furent obli-
ger de reconnoitre Vaxtorizé divine de celui
qu’il leur avoit esvoid pour une telle fin: & ce-
la non feulement parce qu’il eft bon & conve-
nable en foi, d’agir toljours d’une maniére
conforme 2 la vérit€ des Chofes & des Carac-
téres ; mais encore parce qu’autrement les
Hommes n’auroient pd embraffer la Révéla~
tion méme, ni par conféquent jouir des avan-
tages que DIEU vouloit par 13 leur procurer.
De plus, il falloit encore, que, pour étre
portez i la pratique de la vraie Religion, &
pour fe garder de retomber dans leur Superfti-

tion
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tion & dans leurs Vices, ils repaffaffent fou-
vent & imprimaffent avec foin dans leurs Es-
prits certains principes, que la Raifon Hu~
maine ne pouvoit découvrir dés le commens
cement, parce qu’ils fuppofent néceflairement,
ce qui n’étoit point encore arrivé , & qui fut
caufe que D1E U donna depuis la Révélation,

Il ne s’agit donc plus que de (&) voir, fi
D1EU ne peut pas régler la maniére dont on
doit pratiquer une chofe utile en elleméme;
ou s’il falloit laiffer 4 chacun la liberté de faie
re une telle chofe, quand il voudroit, & com-
me il jugeroit 4 propos? Or ,, les Hommes
5 Tont fort fujets A négliger ce qui leur eft
prefcrit d'une maniére générale, & indéfi-
nie + au lieu que, quand ils font aftreints
i certaines Obfervances déterminées, dont
ils favent que le but eft de les engager 3 de
férieufes réflexions, qui fixent dans leurs
,, Efprits de bons principes de Morale, & qu’ils
5 pratiquent de telles Obfervances dans cette
,» Vué,. il y alieu d’attendre d’eux plus filre~
, ment ce pourquoi on les leur preferit. On
5, pourroit le contenter de cette raifon. Car
5, {i des méditations pieufes comme celles-13
, font convenables , dans des circonftances.
,, particuliéres 5 s’il eft bon d’entretenir &
5, d’augmenter une ferme perfuafion de tels
5, principes , & leur puiffante influence fur la
,,» conduite de 1a Vie; fi tout cela eft de gran.
,, de importance, pour fortifier de bonnes dif<

-»n PO~
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(¢) Pag. 233, &/ fuiv.
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» pofitions morales, & pour fofitenir les
s Hommes dans la pratique conftante & uni-
s, verfelle des Devoirs de 1a Religion Natu«
5 relle: il eft digne certainement de la Sa-
4 gefle infinie de D1 EU de prendre ainfi le
sy oien qui elt probablement le plus propre
s 4 produire un fi bon effet. Si, i confide-
s, rer Pindolence & la négligence des Hom-
5 Mes, le nombre infini d’occupations , de {ou-
9 Cis, de défirs fenfuels, qui les diftraifent,
4y & leur conduite en général , il y a tout lieu
5, de craindre qu’ils n’omettent, ou qu’ils ne
» faflent qu’avec beaucoup de négligence des
45 chofes fi importantes , 4 moins qu’on ne
5 leur donne li-deffus quelque régle fixe &
5 Pparticuliére: I’établiflfement d’une telle ré-
» gle eft une preuve évidente & démontftratis
» ve, non feulement de la Sagefle, mais en-
.y core de la Bonté de ’Etre Supréme, puis
45 que c’eft le moien le plus efficace pour met-
., tre en freté la Vertu & le Bonheur de fes
.y Créatures. .
,» Mais il y a ici une autre confidération 3
4 ajoliter; c’eft que cela méme que ’on fait
4 une chofe d’une certaine maniére que Dicyu
5 3 prefcrite, & pour obéir 4 fon comman-
5 dement, tend naturellement, dans Pefprit
4 de tous ceux qui ont pour fes infinies Per-
55 feétions le refpet qu’elles méritent, & qui
5, le regardent comme ’Infpelteur & le Juge
sy de leur Conduite, a les rendre plus férieu-
» lement attentifs, & par conféquent 4 faire
s dans lears Ames des impreflions plus pro-
, 5 fons
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fondes, que des penf€es paffagéres, oi ils
entrent quand il leur plait, & qu’ils fors
ment 3 la hite, fans étre tenus en crainte
par une obligation exprefle comme celle
& . ...

»» Mais, dira-t-on, fi en tout celailn’y a
rien que de fage & de raifonnable, la Rai-

» fon nous ’enfeignera. Pourquoi donc ne
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pas laiffer au Jugement de chacun le choix,
des Rites qui lui plairont le plus, qui feront
le plus conformes 4 fon génie & a {on na-
turel, & qu’il reconnoitra par P’expérien-
ce les plus capables de faire impreflion fur
lui ? Pourquoi prefcrire les mémes régles
a tous, dans une fi grande variété de capa~
citez, d’humeurs, & de paffions? Et pour.
quoi ne pas les laiffer maitres de changer
ces régles, felon le changement des cir-
conftances , pour y en fubftituer d’autres
qu’ils jugent eux-mémes plus efficaces ? NO-
tre Auteur répond, qu'il naitroit de 1a les
mémes inconvéniens , que fi ’on n’avoit
abfolument rien de déterminé en matiére
de pareilles chofes ; parce que , le champ
demeurant ainfi fort vafte, le but général
de telles Inftitutions ne fauroit étre procuré
aufli frement & aufli efficacement, qué
quand elles font fixées par le Souverain
Légiflateur. S’il y a quelque raifon dans
des Etabliffemens de cette nature, un Etre
parfaitement Sage eft fans doute plus pro-
pre i les régler, que des Hommes igno-
rans, fujets 4 I'Erreur & au Caprice. La

3y COR~



