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ARTICLE L

CrrricaL NotEs onthe OLD TESTAMENT;
wherein the prefentHebrew Text is explained,
and in many places amended , from the an-
cient Verfions, more particularly from that
of the 72. drawn up in the order the feveral
Books were written ,or may moft convenient-
ly be read : To which is prefixed , a large
InTRODUCTION, adjufting the authority of
the Maforetic Bible, and vindicating it from
the Objeét Mr. Whifton, and the Au-
thor GRUDs AND REASONs OF

THE/CHR ELIGION. By the late
lear-{i’g' i W arL, D.D. Author of
the '\ Baptism. Now firft
Tom. XN . Az pu-~
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iublished from his Original Manufcript. 2 Vol

ondon. Printed for C. Davis in Pater Nofler
Row. 1734. '

Brief CR1T1cAL NoTES, efpecially on the
various Readings of the NEw TESTAMENT
Books. With a Preface concerning the Texts
cited therein from the OLD TESTAMENT,
as alfo concerning the ufe of the Septuagint
Translation. By W.Wall, S. T.P. Author
of the Hiffory of Infant Baptism. London.
Printed for William Innys, at the Weft End
of St. Pauls, 1730.

C’ei"c-i-dire :

Courtes NoTEs CRITIQUES fur tous les Li-
wres du VIEUX & du NouveEau TESTA:
MENT. Par feu GuiLLavme WarLL, Doc-
teur & Profeffeur en Théologie ; &b Autesr de
JHiftoire du Batéme des petits Enfans. 4

* Londres 3. Polumes 8. Dont les deux qui fons
pour le Vieux Teftament w'out parw qu'er 1734.
& celui qui eff pour le Nowvean parut en 1730.
Vol.I. pagg. 307. Vol.II. pagg. 354. Vol. IIL
pages 6x. powr la Preface qui fert dIntroduc-
tion gubrale & tout POuvrage, ¢ 415. pour
les Notes fur le N.T. f[ans compter un court
Avertiffement de I Editeur.

’Auteur de ces Notes Critiques s’étoit fait
connoitre avec diftinétion, il y a long-
temwps, par fon Hiffoire du Batéme des Enfans,
. dont
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dont la 1. Edition parut (2) en 1705. Cet Ou-
vrage lui mérira les remercimens de la Chambre
Bafle de PAffemblée du Clergé, non peut-étre
uniquement i caufe de fa valeur intrinfeque,
mais aufli en partie parce que certains Auteurs,
peu agréables au Parti qui dominoit dans cette
Affemblée, tels que Grozius, Mr. Le Clerc, &
PEvéque Burnet , n’y étoient pas ménagez, le
premier fur-tout qui y étoit accufé d’Impoffure.
Mr. all n’avoit pas manqué non plus de met~
tre, dans fon Livre, certaines chofes qui paru~
rent aflez piquantes, tant contre les Anabapriftes
Anglois , que contre quelques Proteftans étran~
ers. Tout cela joint aux favantes & judicieu-

es Recherches qui faifoient le fond principal de
POuvrage , lui donna beaucoup d’éclat au de-
dans du Royaume, & cn porta la réé)utation au
dehors. Mr. Bernard en inlera deux Extraits fort
déraillés dans {es Nowvelles de la République des
Letzres pour les Mois d’Ocfobre & de Novem-
bre 1708. Il ne manqua pas d’y relever certai-
nes chofes qui lui parurent dignes de repréhen-
fion, & qui effeCtivement étoient repréhenfibles.
Mais la Critique la plus forte que cette Piece
eut 2 effuyer, vint dp.c la part des Anabaptiftes
d’ Angleterre qui y étoient {i vivement attaqués.
Ils employerent Mr. Gale, un de leurs Miniftres,
& lune de leurs meilleures Plumes , poury ré-
pondre. Cette (b) Réponfe, qui avoit été pré-
cedée d’une Brochure Anonyme, qui vepoit
A d’une

(2) En 2. Vol. 8. (b) Elle parut fous le Titre de RS~
fexions fur U Hiftoive du Batéme des Enfans, en 13, Lettres,



8  BrIBLIOTHEQUE RArsonnee,

d’'une autre main, ne parut qu'en 1711. & fut
bientdt appuyée du fuffrage du célebre Mr. 17hif~
#o7, qui s’éroit mis en téte de fubftituer les Con-
ftitutions Apoftoliques au Canon du N. Tefta-
ment. Mr. Wall ne crut pas d’abord quil fit
néceflaire de s'engager dans un combat fatigant,
contre ces divers Antagoniftes, & de multiplier
les Editions de fon Hiftoire, puisqu’il en avoit
déja donné une feconde, dans laquelle il avoit
corrigé certaines chofes qui avoient déplu dans
la premiere, & répandu de nouveclles lumieres
fur les Endroits, que 'on n’avoit pas trouvé fuf-
fiamment éclaircis. Mais comme les Anabap-
tites {c faifoient un fujet de triomphe , de ce
que I'Ouvrage de Mr. Gale demcuroit fans Ré-
plique, PHittorien du Batéme des Enfans , quoi
que déja dans un Age fort avancé, fe vit dans
Tobligation de donner cette (4) Réplique, qui
parut avec une troifiéme Edition de I'Hiftoire,
en 1720.
- Jai dit qu'il étoit alors dans un dge fort avan-
cé, & cela fc voit, A ce qu'il y difoit Li-me-
me, qu'en 1705. lorsque cette Hiftoire parut,
pour la premiere fois, il avoit environ 6o. ans, de~
forte qu’au temps de la derpicre Edition, il devoit
étre environ de I'ige de foixante & quinze ans.
Sa Refotation. de Mr. Gale ne fe fent pourtant
point des infirmités de la Vieillefle. On y voit
feulement le fruit des Réfexions, & de Pexpe~
rience. Il condamne lui-méme l'ancienne ai-
greur

(a) Sous le Titre , de Défenfe de §* Hiffoire du Barime des
Es5uns, & fait un 3. Volume,



Suillet, Aokt &5 Septembrey 1735, o

greur de fon flile ,,& fur-tout expreffion dure
qu’il avoit employée en parlant de Grozius, 11
profite des avis d¢' Mr. Berzard ; il fe défend
contre Mr. Whiftor d’une maniére fort fage. 1l
n’y a que Mr. Gale qui n’y {oit pas traité tout-3~
fait avec la méme douceur,& qui peut-étre avoit
écrit lui-méme de fagon a ne devoir pas entiere-
ment s’y attendre.

Quoique tout ceci ne regarde pas direCtement
I’Ouvrage, qui fait le fujet de cet Article, jai
cru que ces petites Particularités, rclatives 2 I’ Au-
teur, ne deplairoient pas aux I;erfonnes qui ai-
ment 'Hiftoire Literaire. L’Editeur des Nozes
Critiques auroit bien di nous donner quelque fa-
tisfaction li-deffus. Ilo’en a rien fait, & jai
tiché de fuppléer un peua fon filence. J’ajouterai,
2 ce que jai déja dit, que Mr. Guillaume Wall,
Do&eur & Profeffeur en Théologie , & Pafteur
ou Vicaire de Eglife de Shorebam , dansla Pro-
vince de Kenz, mourut, dans fa Paroiffe le 12,
de Janvier 1724. & devoit étre né vers ’an 1645.
puis qu’en 1705. il avoit environ Go. ans, ainii

wil le dit lut-méme dans la Préface de la Défer-
¢ de fon Hiftoire. Cleft-a-dire qu’il doit avoir
vécu environ 82. 3 83. ans, éwudiant & travail-
lant jusqu’ la fin de fa Courfe.

Ces Notes Critiques cn font une preuve. Il
nous apprend, dans fa Préface, qu’elles firent les
dernicres occupations de fa vie. Se {entant ap-
procher de fa fin,il abandonna presque toute au-
tre Lecture pour fe donner tout entier a celle
de I'Ecriture Sainte, & la fit d’abord une fois

ou deux, dans la feule Verfion Angloife. En-
As {uite
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fuite il lut de méme la Bible dans quelques Tra<
dutions Latines, & enfin il le fit dans la Lan-
gue Originale du Nouveau Teftament, & dans
Ia Verfiondes LXX. pour les Livresdu Vieux, en
sattachant a PEdition de Mr. Bos.  Quant 3
VHebrex , il ne entendoit pas affez pour le lire
avec fruit. Mais en fuppofant que les Traduc-
tions Vulgate, Augloife, ou autres, en donnoient
le fens, il fut-frappé de la différence qui (¢ trou-
ve 2 phufieurs égards entre cet Hébreu, & la Ver-
fion des Seprante, & les Réflexions qu'il fit 1a-
deflus le porterent a croire, ou que IExemplai-
re Original, fur lequel les Interprétes Grees tra-
vaillerent,, étoit différent de ceux que nous avons
a2 préfent , ou que la Verfion Gregque avoir été
fort défigurée avec le cours des Siccles, ou quen-
fin cette Verfion fut faite avec beaucoup de
négligence.

- Ces trois Conclufions lui paroiffent également
certaines ; & commengant par la derniere , it
ne croit pas que Fon en puifle douter lors que Uon
confiderc que cette Verlion doit avoir ¢ue faite a
divers temps, & par differentes perfonnes.  Les
Traduéteurs du Penratenque , & du Livre d'E-
zechiel {ont viliblement plus ancicns, & plus ha-
biles que les autres. Drailleurs il v’y a point de
doute que cette Traduction n’ait beaucoup fouf-
fert de lignorance , ou de la témdrité des Co-
piftes, puis qu’environ un Sitcle & demi apris
la mort des Apbtres, Origene cut tant de peine 3
rérablir cet Ouvrage, que deux cens ans, aprés
Origene , St. Ferdme {e plaignit vivement du mau-
vais érat ou cette Tradultion fe trouvoit ; &

quen~
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quencore aujourd’hui les Variantesfont en fi grand
nombre dans les meilleurs Manufcrits. La troi-
fieme Conclufion de Mr. #all eft la plus délicate,
Il 'y déclare fans fagon pour ceux qui tiennent
que le Texte Hébreu n’eft point parvenu jusqu’a
nous dans fa pureté primitive, & qu'il a efluyé,
de la part desCopiftes, les mémes alterations, aux-
quelles tous les Livres , qui fogr de compofition
purcment humaine , peuvent étre -{ujets. Mais
a fon avis toutes les alterations, qui fe font glif-
{ées dans ce Texte , font antérieures 3 la revi-
fion qu'en firent les Maforethes vers an 125. de
Notre Seigneur. Des divers Manufcrits, qui
étoient alors entre les mains, ces Maforethbes tire-
rent la legon qui leur parut la meilleure, & for-
merent ainfi le Texte Hébrex que nous avons 3
préfent, en prenant {oin de décrier, & par con-
féc)ucnt de faire périr tous les Exempluires qui
n'¢roient pas conformes A leur correction qu’ils
donnerent pour la feule Edition authentique.
Mais parce que tous les Juifs n’entendoient pas
la Langue de leurs anciens Peres , & qu’une Ver-
fion Greque étoit nécellaire pour Pufage de ceux
qui fe trouvoient dans le cas , les Chefs de la
Difperfion firent- traduire, en Grec, cette nou-
velle Edition revue & corrigée par les Mafore-
thes, & y employerent fuccellivement 4quila,
Theodotiorn , & Symmaque. L’ancienne Verfion
des LXX. ne demeuradonc plusqu’entre lesmains
des Chrétiens , & l'on comprend aflez qulelle
dut étre fort différente du Texte original revy
& fixé Pan 125. Ce qui doit auffi s’entendre de
la Traduction, communément appellée Izaligue

3
&
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& qui avoit été faite, avant ce temps-la, fur les
LXX. 2 lufage de Eglife Latine.

Tout cela fit concevoir a Mr. Wall que 'on
ne doit pas fe trop prévenir ni en faveur du Tex-
te des Maforerhes | ni en faveur de quelque Ver-
fion que ce foit. Le peu de diverfes Legons,
qui fe trouvent 4 prefent dans le premier, nous
doivent convaincre qu’il y en cut autrefois un
grand nombre dans les Manulcrits, & la qualité
méme de cellesqui y ont éé confervées ne nous
doitnullement perfuader qu’ellesfuffentou les meil-
leures,oules plusimportantes. EtquantauxVerfions
anciennes, celles qui précedent I'an 125. de 'Ere
Chrétienne durent neceflzirement fe reflentir du
mauvais état ou fe trouvoit le Manuferit Fle.
brex dont fe fervoit I'lnterpréte , & celles que
Pon travailla fur la revifion des Maforethes ne
purent que fuivre les fautes que ces Revifeurs a-
voient faites , eux~-mémes , dans le choix des
moins bonnes legons. Mais de celaméme il s’en-
fuicaufli que la Verfion des LXX. n’eft rien moins
qu’a méprifer, en la conliderant méme dans les
différences qui {e trouvent entre elle , & I'Ori-
ginal des Livres du V. Teltament, rel que nous
Pavons a prefent. Elle indique en plufieurs ¢n-
droits la vraye legon, que les Maforerbes avoient
négligée ; quoique {ur le tout, ces Revifeurs
Fuifs ayent eu beaucoup plus d’exactitude que
les Interprétes Grecs n’en eurent.

Ceft dans ce Syltéme que Mr. Wall, lifant
PEcriture du Vieux Teftament avec foin, jugea
qu’il ne feroit point inutile ni pour lui-méme, ni
pour le public, de marquer les principales diffé-

rences
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rences entre PHébrex, & les LXX , en ajoiitant
par-ci par-la, de petites Notes Critiques, pour
faire fentir Pufage que Pon pouvoit faire d’une
confrontation de cette nature. Il ne penfa point
&’abord 1 abus que certaines gens en feroient,
& fir méme peu d’attention i Pavantage que le
fentiment de Mr. #hiftor donnoit aux Déiftes.
On fait que ces Incrédules tirent un de leurs plus
forts argumens, contre la Religion Chrétienne,
des Citations du Vieux Teftament qui {ont faites
dans le Nouvcau, difant que plufieurs {font fauf-
fes, ou mal rapportées , ou alleguées mal i
propos, ou peu exactes. Mr. Whiftor entreprit
de leur bter cette attaque dans un Ouvrage qui
arut en 1722. {ous le Titre & Effai powr rétablir
z'furai Texte du V. Teflament, & pour défendre
les Citations qui S'en trowvent dans le Nosveas.
Ily pofa pour Principe que vers le commence-
ment du fecond Siccle les Juifs avoient falfifié le
Texte Hébreu , & la Verlion des Scprante afin
d’Ocer aux Chrétiens les preuves des Prophétes,
& que par conféquent ils firent disparoitre , ou
deplacerent les Paflages que les Difciples de J.
C. en avoient allegués , & fort 2 propos , & a«
vec route 'exa&itude poflible. Ce nouveau tour
lui parut {i triomphant qu’a I’entendre il étoit im~
flible de juftifier autrement les Citations de
ancicnnc Alliance qui fe trouvent dans les Ecrits
de 1a Nouvelle. Tout le monde, 2 beaucoup
prés, n’en jugea pas comme lui. Les perfonnes
judicieufes virent d’abord, au contraire ,que ¢’é-
toit donner gain de caufe aux Ennemis de la Re~
ligion Chrétienne & la chofe éwoir - vraye que
Pon
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Pon vit aufi-tt le fameux Mr. Collins qui s’en
Frévalut dans un Livre qui parut en 1724. fous
e Titre de Difecours fur les Fondemens , & les
Raifons de la Religion Chrétienne ou les Batteries
de Mr. Whiften furent tournées contre lui-méme
avec tant de force qu'il eft furprenant qu’il n’en
perdit point contenance.

Il n’en fur pourtant point démonté; mais Mr,
Wall fentit alors combien une Hypothéfe {i per-
nicicufe méritoit d’étre relevée, & cela d’autant

lus que ces mémesdifférences entre les LXX. &
"Hébren,que lui, Mr. Wall, avoit recueillies dans
fes Notes Critiques pour rétablir la véritable legon
de I’Original ou pour découvrir la négligence
des Interprétes , & celle des Copiftes f{ervoient
en partic de preuve a Mr. PPbiffon, que cet Ori-
ginal, & les LXX. avoient été cgalement corrome
pus par les Juifs, parce, difoit-il, que les Cita-
tions du Nouveau Teftament qui durent y avoir
été parfaitement conformes au temps de J. C. &
de {es Apdtres, ne le font plus a prefent. No-
tre Auteur s’attache donc particulicrement dans
fa Préface a combattre ce fentiment qui lui pa-
roit auffi téméraire qu’il cft dangereux.

Il reprélente d'abord la-defus, ce quieft trés-.
vifible, que quand bien les Juifs auroignt pu for-
mer le deffein de fallifier Pancienne Verfion Gre-
gue, pour en Oter avantage aux Chrétiens : il
n’auroit pas €é en leur pouvoir d’introduire leur
Texte falfifié dans Eglife Chrétienne, qui n’a-
voit point de commerce avec eux , & qui mé-
me ne les regardoit plus en 125, que comme de
cruels Ennemis. La Suppofition propo{éedlje

(<]
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détruit donc d’elle-méme, & de quelle nature
d’ailleurs font les raifons qui Pappuyent? Le Dr.
Cave, dit-on, afoupgonné (a) les Juifs d’avoir
corrompu le Texte Hébreu. A la bonne heure;
mais ce Docteur a-t-il eu, ou pu avoir le méme
foupgon par rapport 2 la Verfion des Septante,
dont 1l y avoit en 124. plus d’Exemplaires entre
les mains des Chrétiens qu’entre celles des Juifs
incrédules? St. Fuftin Marryr, ajoute-t-on, ac-
cufa les mémes Fuifs d’avoir renté de changer
les paroles de I'Ecriture en trois ou quatre En-
droits. Cela eft vrai encore; mats ce Pere in-
tenta cette Accufation fort légerement , & fe
borna pourtant a dire, de méme que St. Irente,
non que les Juifs ayoient fait cetre falfification;
mais qu’ils étoient affez méchans pour P’entre~
prendre, fi la chofe leur éroit poffible. L’Eglife
primitive , ajoute-t-on, fut inondée de Livres
{uppofés.  Oui, mais cette Eglife ne fe tint-clle
pas toujours, f{ur fes gardes contre les Livres qui
lui venoient d’'une main fufpedte, ou ennemic?
Que refte-t-il donc a Mr. Whifton pour défendre
fa Thefe? Le voici. Tout fe réduit 2 3 chofes.
1. Il donne pour eflentielles toutes les différences
qui fe trouvent entre le Nouveau Teftament &
les LXX. quoiqu’elles ne foient que dansun mot
ou deux , & qu'clles ne tombent point du tout
fur le fens. 2. Toutes les fautes que les Copi~
ftes peuvent avoir commifes par négligence,
font, afon avis , des falfifications qui viennent
de la malice des Juifs. Enfin 3. il érige en
preuves directes routes les paroles du Vieux Tefta-

ment

(«) Hift, Litter. Vol XX, Ver. Fofeph.
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ment que les Auteurs du Nouveau paroiffent n’a-
voir quelquefois citées que par voye d’Allufion,
ou d’Allegorie.

M. Wall sétend beaucoup fur ces deux der-
niers Articles, & y entre dans un détail od nous
ne pourrions le fuivre fans étre trop longs. Ilen
conclut que la Thefe de Mr. Whifton, trés-faufle
en elle-méme & encore plus mal prouvée, qu’im-
prudemment avancée , ne peut fervir qu'a fai~
re triompher les Déiftes , comme elle I'a déja
fait. A cette occafion il deplore le progres du
Déifine, & en fait remarquer audace étonnan-
te, dans laquelle il trouve I'accompliffement de
ce que notre Sauveur a prédit que vers la fin du
Monde il n’y auroit point de Foi fur la Terre.
»» De peur, diz-il, que cette Prédic¢tion ne man-
» quit de saccomplir, le Diable , & leur pro-
,» pre mauvais Genic, [des Arhées| les force
d’en faire voir Paccomplifiement, les uns dans
cette Nation [ Angloife,’| & dautres en d’au-
» tres Pais , qui nlaguere éroient Chrétiens.
s L’Ecriture dit qu’ils prévaudront pendant
quelque temps. Cleft-a-dire , qu'd la faveur
de la Béte qui doir fortir de I' Abime , ou de
Pignorance, ils doivent regner, quoique leur
regne doive ére de peu de durée. s e van-
tent d’avoir déja pour eux les deux Pais les
plus peuplez qu’il y ait dans le Monde.  Cela,
s'il ett vrai, confirme fortement la Prédiction
dont je parle. Ils ont donc quelque avantage
5» fur nous; car bien que nous nc puiffions pas
5 les obliger & reconnoitre que notre Religion
5 avoit écé prédite dans le Vieux Teftament,

»



