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DE
IART DE RAISONNER.

»

J E vous ai développélesfacultés de I'ance,
Je vous ai fait considérer , d'une vue géné-
rale , les différentes circonstaqces par ol
Chomme a.passé. Vous avez vu lorigine.
des gouverncimens, des lois, des arts et
des scicnces ; vous avez vu les préjugés,
les erreurs et les premiers progrés de U'es-
prit; vousavez, tour d tour, été dtonné des
bornes et de'étendue de notre raison. Cela,
Monseigneur , doit vous apprendre & vous
mdfier de vous-méme. Vous étes homme ,
et vous pouvez vous tromper, tout prince
que vous éles; ou plutdt parce que vous
étes prince, vous devez vous tromper plus
‘qu'un autre. La flatterie qui vous a assiégé
dés le berceau, et qui n’attend que le mo-
ment de vous assiéger encore’, nest pas
intéressée & vous dessiller les yeux. Je vous
dois la justice que vous n’aimez pasa étre
flatté. Je m’en souviendrai toujours , et
Ix B 1



2 ‘DE L' ART
souvenez-vous en sur-tout vous-méme ; vous
avez rougi plus d’une fois deslouanges que
vous saviez ne pas mériter. Voulez-voug
donc écarter les flatteurs? II n’est qu'un
moyen : soyez plus éclairé qu'eux. 11 se-
roit humiliant powur vous d’étre le jouet de
quelques courtisans.

Jusqu'ici jai essayé de vous faire rai-
sonner; il s’agit aujourd’hui de vous mon=
trer tout l'art du raisonnement, Voyons
donc quels sont, en général, les objels de
nos connoissances, et.quel est le degré de
cerlitude dont ils sont susceptibles. ‘

~Iln’y a proprement qu’une science, o'est
Thistoire de la nature : science trop vaste
pour nous, et dont nous ne pouvons sulsir
que quelques branches.

Ou nous observons des fails, ou. neus
combinons des idées abstraites. Ainsi his-
toire de la nature se. divise en science de
vérités sensibles, la physique; et en science
de vétités abstraites; la. métaphysique,

- Quand je distingue. Yhistoire de la:nan
ture en science de vérités sensibles , el en
science de vérités abstrailes.,. c’est»que'ie,-}
rai- égard quaux principaux objets dont,
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DE RAISONNER. 3

us pouvons nous occuper. Quel que soit

sujet de nos études, les raisonnemens.
bstraits sont nécessaires pour saisir les.
fapports des idées sensibles ; et les.idées.
ensibles sont nécessaires pour se faire des;
dées abstraites, et pour les déterminer.
&1n31 on voit que, dés la premiére divi-
1011 les sciences rentrent les unes dans:
es autres: aussi se prétent elles des se-
vou1s mutuels, et c’est en vain que les
)hﬂosophea tentent de mettre desbarriéres
intre elles. 11 est trés-raisonnable & des
ispmts bornés comme nous, de les consi-
lérer chacune & part ; mais il seroit ridi-.
wle de conclure qu'il est de leur nature
Pétre separées. 11 faut tou)ours sg, souve-
ir quil n’y a proprement qu'uns saence
it si nous connoissons des vérités qui nous
}armssent détachées les unes des autres,
lest que nous ignorons le_lien qui les:
$unit dans un tout.

- La métaphysique est de toutesles sczences
sle. qui erabrasse le mieux tous les objets
& notre connoissance y-elle est tout- 3-la

s <cience de vérités sensibles, et science
¢ vérités abstraites. Science de Verités



4 "DE L ART
sensibles , parce qu'elle est la science de
ce quil y a de sensible en nous, comme -
la physique est la science de ce quily a
de sensible au-dehors : science de vérités
abstraites, parce que C'est elle qui découvre
les principes, qui forme les systémes, et
qui donne toutes les méthodes de raison-
nement.” Les mathématiques mémes n’en
“sont qu'une branche. Elle préside donc sur
toutes nos connoissances , et cette préro-
gative lul est due: car §'il est nécessaire
de traiter les sciences relativement a notre
maniére de concevoir , c’est & la métaphy«
sique, qui seule connoit I'esprit humain ,
4 nous conduire dans I'étude de chacune,
Tout est, a certains égards, de son res-
sort. Elle est la science la plus abstraite ;
‘elle nous éléve au-dela de ce que nous.
voyons et sentons ; elle nous éléve jusqu’a
Dieu, et elle forme cette science que nous
appelons théologie naturelle. '
. La métaphysique , lorsqu’elle a pour
seul objet I'esprit humain, peut se distin-
guer en deux espéces; I'une de réflexion,
Tautre de sentiment. La premiére déméle
toutes nos facultés; elle en voit ls principe

<



et la .génération, et elle dicte en consé-
quence des régles pour les conduire ; on
ne Tacquiert qu'a force d’étude. La se-
conde sent nos facultés; elle obéit a leur
action; elle suit des principes qu'elle ne
connoit pas; on I'a sans paroitre l'avoir -
acquises parce que dheureuses circons-
tances I'ont rendue naturelle ; elle est le
partage des esprits justes; elle en est, pour
ainsi dire, l'instinct. La métaphysique de
réflexion n'est donc qu'une théorie qui dé-
veloppe, dans le principe et dans les effets,
tout ce .que pratique la métaphysique de
sentiment. Celle-ci, par exemple, fait les
langues; celle-la en explique le systéme :
Tune forme les orateurs et les poétes ;
Pautre donne la théorie de I'éloquence et
de la poésie.

Je dislingue trois sortes d'évidence :
I'évidence de fait, I'évidence de senti-
ment, I'évidence de raison.

Nous avons l'évidence_de fait, toutes
les fois que nous nous assurons des faits
par notre propreobservation. Lorsque nous
ne les avons pas observés nous-mémes,
nous en jugeons sur le témoignage des

DPE RAISONNER. [



6  DE L’ART
autres, et ce témoignage supplée plusou
-moins a I'évidence. _
Quoique vous n’ayez pas été ) Rome,
vous ne pouvez pas douter de V'existence
“de cette ville; mais vous pouvez avoir des
doutes sur le temps et sur les circonstances
-de sa fondation. Parmi les faits, dont nous
- jugeons d’aprés le témoignage des autres,
‘il y en a donc qui sont comme évidens,
ou dont nous sommes assurés, comme si
nous les avions observés nous-meémes; il
y ena aussi qui sont fort douteux : alors
la tradition, qui les transmet, est plus ou
moins certaine, suivant la nature des faits,
le caractére des témoins, V'uniformité de
leursrapports, et 'accord des circonstances,
Vous étes capable de sensations : voild
une chose dont vous étes siir par Iévi-
dence de sentiment. Mais a quoi peut-on
-gassurer d’avoir Vévidence de raison? A
Videntité. Deux et deux font quatre, est
‘une véijté évidente  d’évidence de rakon,
parce que cette proposition est, pour le fond,
-Ja méme que celle-ci, deux et deux font
deuz et deux. Elles ne different I'une de
«I'autre que par I'expression.
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Je suis capable de sensations ,.vous
n'en doutez pas; et cependant vous n'avez,
a cet égard,’aucune des trois évidences.
Vous n'avez pas I'évidence de fait; car
vous ne pouvez pas observer vous-méme
mes propres sensations. Par la méme rai-
son vous n'avez pas I'évidence de senti-
ment , puisque je sens moi seul.les sens
sations que jéprouve : enfin vous n'avez
pas l'évidence de raison; car cette propo-
sition, j’al des sensations, n'est iden-
tique avec aucune despropositions qui vous
sont évidemment connues.
Le témoignage - des autres supplée a
- Tévidence de sentiment et 3 I'évidence de
raison , .comme a l'évidence de fait. Je
vous dis que jai des sensations, et vous
n'en doutez pas. Les géometres vous disent
que les trois angles d'un- triangle sont
€gaux & deux droits, et vous le croyez
également.

Au défaut des trois évidences et du té-
moignage des autres, nous jugeons encore
_par analogie. Vous observez que jai des
organes semblables. aux vétres, et que
Jagis comme vous, en consequence de
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Paction des objets sur mes sens. Vous en
concluez qu'ayant vous-méme des sensa-
tions, Jen ai également. Or, remarquer
des rapports de ressemblance entre des
phénomeénes qu'on- observe, et s’assurer
par-la -d’un phéuoméne qu'on ne peut pas
observer, c'est ce quon appelle ) ]uger par
analogie. " '

Voila tous les moyens que nous avons
pour acquésic des connoissances. Car ou
nous voyons un fait, ou on nous le rap-
‘porte, ou mOUS nous assurons par senti-
ment de ce quilse passe en nous, O nous
découvrons une vérité par évidence de
raison, ou enfin nous jugeons d'une chose
par analogie avec une autre.

Pour vous faire connoiire, Monseigneur,
ces différentes maniéres de juger et de rai-
sonner, il mé suffira de vous exercer sur
différens exemples. Je vais donc en ap-
porter plusieurs, et je ne m’assujettiral
d’ailleurs & aueun plan. Il importe peu que
je vousfasse un traité de I'art de raisonner;
mais il importe que vous raisonniez. Cet
art vous sera connu, quand.vous aurez
été suflisamment exercé.
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Cependant il ne me sera pas possible de
vous exereer sur les jugemens qu'on porte
* d’aprés le ‘témoignage des autres. Vous
n'avez pas encore assez fait de lectures
pour pouvoir me suivre dans une pareille
entreprise : nous ne pourrons faire cette
étude que lorsque vous aurez étudi€ Ihis-
toire , ou qu'a mesure que vous I'étudierez,
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LIVRE PREMIER.

O Pon traite en général des
- différensmoyens de s'assurer
de la vérité.

CHAPITRE PREMIER.

De Iépidence de raison.
POUR .bien raisonner , il faut savoir
exactement ce que cest que I'évidence,
et pouvoir la reconnoitre & un signe qui
exclue absolyment toute sorte de doute.

Une proposition est évidente par elle
méme ; ouelle I'est, parce quelle est une
conséquence évidente d’une aulre propo-
sition qui est par elle-méme évidente.

Une proposition est évidente par elle-
méme, lorsque celui qui connoit la valeur
des termes, ne peut pasdouter de ce qu'elle
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affirme : telle est celle-ci, un zout est
égal & ses parties prises ensemble. -

Or, pourquoi celui'qui cennoit exacte-
ment les idées qu'on attache aux différens
mots de cette proposition, ne peut-il pas
douter de son ‘évidence ? Clest qu'il voit
quelle est identique ,ou qu’elle ne signifie
autre chose , sinon qu’un tout est égal a
lui-méme.

Si Yon dit, wn zout est plus grand
gu'une de ses parties, c'est encore une
proposition identique; car c’est dire qu’un
tout est plus grand que ce qui-est moins
grand que lui CoN .

L’identité est doncle signe auquel on
reconnoit qu'une proposition est évidente
par elle-méme; et on reconnoft Iidentité.,

- lorsqu’une proposition peut se tradutre en
des termes qui reviennent a ceux—cx, le
‘méme est le méme. '

Par conséquent une proposition évidente
par elle-méme est celle dont Iidentité est
immédiatement appergue dans les termes
qui I'énoncent.

- Dedeux pr0p051t10ns Tune est la conse’-
-quence évidente de lautre, lorsqu'on voif,



